ZBORNIK PRISPEVKOV
ZO SUTAZE

O NAJLEPSIU PRACU SVOC

TRNAVA 2026




TRNAVSKA UNIVERZITA V TRNAVE
PRAVNICKA FAKULTA

ZBORNIK PRISPEVKOV

Z FAKULTNEHO KOLA SUTAZE
O NAJLEPSIU PRACU SVOC 2026

STUDENTSKA VEDECKA ODBORNA CINNOST

TRNAVA 2026



Zbornik prispevkov z XIX. ro¢nika Vedeckej Studentskej konferencie
Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trnave - sekcia fakultné kolo sutaze
0 najlepsiu pracu Studentskej vedeckej odbornej ¢innosti (SVOC).

Publikacia je Sirena pod licenciou Creative Commons 4.0, Attribution--
NonCommercial-NoDerivatives. Dielo je mozné opakovane pouzivat za
predpokladu uvedenia mena autorov a len na nekomercné ucely, priCom nie je
mozné z diela ani z jeho jednotlivych Casti vyhotovit’ odvodené dielo formou
spracovania alebo inych zmien.

©

Viktor Draskovi¢, Eva Gergelova, Alexandra Katunska, Ema Kusnirova, David
Petrik, Malwina Tkacz, Viera Ruzi¢kova, Vanesa Sabolova, Andrea Slaba, Sona
Svihranova

Recenzenti:

doc. JUDr. Kristian Csach, PhD. LL.M., univ. prof.
doc. Mgr. Marek Kacer, PhD.

JUDr. Ivana Mokré, PhD.

JUDr. Jakub Neumann, PhD.

Mgr. Ivan Novotny, PhD.

Mgr. Martin Pogéadl

JUDr. Karin Vrtikova, PhD.

Mgr. Ivan Vu Nhu

JUDr. Veronika Zoricakova, PhD.

© JUDr. Ingrid Lanczova, PhD. (ed.)

Za odbornu a jazykovu stranku prispevkov zodpovedaju autori.

Vydavatel’:
Trnavska univerzita v Trnave, Pravnicka fakulta

ISBN (on-line): 978-80-568-0995-5



Predhovor

Dna 22. aprila 2026 sa na Pravnickej fakulte Trnavskej univerzity v Trnave
konal devétnasty ro¢nik vedeckej studentskej konferencie — sekcia fakultné kolo
sitaze o najlepdiu pracu Studentskej vedeckej odbornej Einnosti ,,SVOC*.
Prihlasilo sa desat’ Studentov, ktori spracovali zaujimavé origindlne temy
z oblasti trestného prava, eurdpskeho prava, Ustavného prava, pravnej filozofie,
medzinarodného prava, obc¢ianskeho préava, teorie prava ¢i obchodného prava.
Bolo zaujimavé vidiet’, ze kazdy Gc€astnik mal preferovant inu oblast’ prava, ¢o
z konferencie urobilo pestré dynamické podujatie, obohatené o odborne aj
graficky kvalitne spracované prezentacie. Studenti svoje témy predstavili
odbornej porote, ktora bola zostavena z vyucujucich fakulty. Komisii predsedal
doc. Mgr. Marek Kacer, PhD. ajej ¢lenmi boli doc. JUDr. Peter Mészaros,
PhD., JUDr. Ing. Dominika Moravcova, PhD., LL.M., MBA, JUDr. Karin
Vrtikova, JUDr. Jakub Neumann, PhD., JUDr. Ivana Mokra, PhD., JUDr. Ingrid
Lanczova, PhD. anechybal ani zastupca Studentov, prezident ELSA Trnava,
Filip Privoznik. Po prezentéciach nasledovala odborné diskusia.

Vitazi sekcie maju kazdoro¢ne moznost' postlpit’ na c¢eskoslovenske finale
sutaze, pricom aktudlnym hostitel'om ¢eskoslovenského kola a usporiadatel'om
findle je Fakulta pravnicka Zapadoceskej univerzity v Plzni (10.-11. september
2026). Reprezentantmi na Ceskoslovenskom kole sU nase Studentky Viera
Ruzickova, Eva Gergelovda a Andrea Slaba, ktoré maji za sebou uz vela
uspechov doma aj v zahrani¢i. Andrea a Eva maju za sebou slavnostnd
proméciu Vv bakalarskom stupni Studia a Viera sa medziasom stala uz
absolventkou magisterského Studijného programu a nepochybne odStartovala
svoju uspeSni pravnicktl kariéru. Som si istd, ze takd caka aj ostatnych
ucastnikov sut'aze, ktori na sttazi, ale aj mimo nej, preukazuju zanietenie,
odborné aj osobnostné kvality, motivaciu zdokonalovat sa a pracovat’ nad
ramec Standardnych povinnosti. Sved¢ia otom aj recenzné posudky na ich
prispevky v tomto zborniku. V mene autorov, recenzentov a vydavatela zelam
prijemné citanie.

Ingrid Lanczova
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PROBLEMATIKA VYMEDZENIA POJMU EXTREMISTICKY
MATERIAL V PODMIENKACH SLOVENSKEJ REPUBLIKY
A SUVISIACE APLIKACNE PROBLEMY

Defining the Concept of Extremist Material in the Slovak Republic
and Related Application Problems

Viktor Draskovi¢

Abstrakt: V prispevku sa zaoberame vymedzenim pojmu extrémisticky material a nasledne ho prepajame
S trestnymi ¢inmi extrémizmu, ktoré nan priamo nadvazuju. Na ucely analyzy predmetného pojmu je nevyhnutné
pouzit’ vSetky odstupné vykladové metddy tak, aby sme ich porovnali s aktualnym zneni autentického vykladu
poskytovaného zakonodarcom. Za tymto Gcelom pouzivame aj komparaciu so zahraniénymi pravnymi upravami
a judikatirou Eurdpskeho sidu pre Fudské prava. Vel'mi dolezitym aspektom v danom pripade je aj znalecka
¢innost’, ktora sa v Slovenskej republike jednoznacne naduziva, resp. sa pouziva nespravne, ¢im presahuje
zakladny ramec zistenia skutkového stavu bez dovodnych pochybnosti. V zavere prvej kapitoly analyzujeme
vybranu judikatiru tykajlcu sa extrémistického materialu aj v kontexte jurisdikcie organov Rady Eurdpy. Druha
kapitola je naopak orientovand na hmotnopravne zasady suvisiace s vyvodzovanim trestnej zodpovednosti vo&i
jednotlivcovi, osobitne s dorazom na tie, ktoré su relevantné vo vztahu k trestnym ¢inom extrémizmu. DOraz
kladieme najmd na zéasadu materiality (v slovenskej doktrine zndma skor ako zasada zékazu trestania za
myslienky), zasadu ofenzivnosti (istou reflexiou je zasada ultima ratio), zasadu zavinenia, princip pravnej istoty
a pravo na slobodu prejavu.

Krucové slova: extrémisticky material; dékazné bremeno; prezumpcia neviny; chilling effect; znalecké
dokazovanie; zdsada materiality a ofenzivnosti; zasada zavinenia; pravo na slobodu prejavu.

Abstract: In this contribution, we examine the definition of the concept of extremist material and subsequently
relate it to extremist offences that are directly based upon it. For the purposes of analyzing this concept, it is
necessary to apply the established methods of legal interpretation and to compare the results with the current
wording of the authentic interpretation provided by the legislator. To this end, we also employ comparative
analysis of foreign legal frameworks and the case law of the European Court of Human Rights.

A particularly important aspect in this context is the use of expert evidence, which in the Slovak Republic is
frequently overused or misapplied, thereby exceeding its proper role within the process of establishing the facts
beyond reasonable doubt. The first chapter concludes with an analysis of selected case law concerning extremist
material, including the relevant jurisprudence of the bodies of the Council of Europe.

By contrast, the second chapter focuses on the substantive criminal law principles governing the attribution of
criminal liability to an individual, with particular emphasis on those applicable to extremist offences. Special
attention is devoted to the principle of materiality (referred to in Slovak legal doctrine primarily as the principle
prohibiting punishment for thoughts), the principle of offensiveness (and its connection with the principle of
ultima ratio), the principle of culpability, the principle of legal certainty, and the right to freedom of expression.

Key Words: Extremist Material; Burden of Proof; Presumption of Innocence; Chilling Effect; Expert Evidence;
Principle of Materiality and Offensiveness; Principle of Fault; Right to Freedom of Expression.
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UvoD

Novelizovanim Trestného zakona prostrednictvom zakona ¢. 316/2016 Z. z. sa
zaviedli vyznamné zmeny dotykajlce sa vysetrovania a teoretického vymedzenia skupiny
skutkovych podstat trestnych ¢inov, ktoré Trestny zakon oznaCuje ako trestné ¢iny
extrémizmu.! Najma sa vymedzil pojem extrémisticky material podla § 130 Trestného
zakona, pri¢om teoretické aj aplikaéné dopady tejto zmeny popiSeme aj nizSie v texte. Trestny
¢in prechovavania extrémistického materidlu podla § 422¢ Trestného zakona bol prvykrat
zavedeny do nasho pravneho poriadku zakonom 257/2009 Z. z., spolu svymedzenim
ostatnych extrémistickych trestnych ¢inov.?

Ustavny std nalezom z 9. januara 2019 dokonca vyhlasil niektoré ¢asti dikcie § 421 az
§ 424 za nestladné s referenénymi ¢lankami Ustavy. I§lo o navetie ,,alebo nendvist voci inej
skupine osdb“ v pripade § 421 ods. 1 a 422 ods. 1 Trestného zékona a slovného spojenia
Lpolitické presvedcenie v § 423 ods. 1 pism. b a § 424 ods. 1 Trestného zékona.

V pripade prvych menovanych ustanoveni konstatovalo plénum rozpor s principom
pravnej istoty a porusenie principu nullum crimen sine lege certa. V druhom pripade existoval
predmetny nesulad najma s ohladom na pravo na slobodu prejavu, ktori garantuje okrem
Ustavy SR aj cela rada medzinarodnych zmlav, ktoré maji podla &l 7 Ustavy prednost
aplika¢na pred ustanoveniami zakonov Slovenskej republiky. Takato kriminalizacia by bola
nadbyto¢na a nepripustne by zasahovala do pravnych garancii jednotlivca.

V ramci nasledujucich kapitol by sme chceli analyzovat' a testovat’” tpravu de lege
lata, s poukazom na praktické osobitosti a hrani¢né situacie, do ktorych méze ich aplikacia
vyustit. Pokial’ ide o spracovanie predmetnej témy na drovni pravnej teorie, detekujeme
najméa vystupy v podobe odbornych ¢lankov a komentarov ku zneniu Trestného zakona, ktoré
vSak po obsahovej stranke ani zd’aleka nereflektuji na vSetky nami vymedzené problematické
miesta.

Zhriujaco uvadzame, Ze v ramci textu sa budeme zaoberat’ najmi otazkou zakazu
trestania za myslienky (lat.: cogitationis poenam nemo patitur) v zmysle zasady materiality
a ofenzivity, ktoré takto vymedzuje pravna veda Ustavného prava.® Takisto neopomenieme ani
sulad pravnej Upravy so zasadami zavinenia, prava na sukromie a slobody prejavu, ¢o viac
potencialna kolizia hrozi aj so zasadou subsidiarity a proporcionality trestnopravneho
postihu.* Na tieto u¢ely sa musime zaoberat aj problematikou vymedzenia pojmu delikt®
a kritériami pre stanovenie povahy trestnopravnej sankcie (tzv. Engels criteria).

Ako uvaddzame, vymedzenie pojmu extrémisticky materidl expressis verbis
v ustanoveni § 130 Trestného zdkona je mimoriadne problematické z pohladu zasady
prezumpcie neviny, resp. jej derivatov, napr. zasady in dubio pro reo, dékaznej povinnosti na
strane §tatu (zasada Ei incumbit probatio qui dicit, non qui negat) a zasada lura novit curia.®
Takyto pravny stav je absolitne neudrzatelny a vyslovne sa prie€i ustanoveniam
medzinarodnych zmlav, ktoré maji na zaklade referenénych ¢lankov Ustavy SR aplika¢nl
prednost’ pred zdkonmi (teda aj pred Trestnym zakonom).” Takisto je potrebné sa pozastavit’

! Dikcia § 140a Trestného zakona.

2 MALATINSKY, M. Tri problémy trestného &inu prechovavania extrémistického materialu. Justicnd revue,
2021, 73, ¢. 6-7, s. 814.

% Rozhodnutie Ustavného sudu Talianskej republiky vo veci sp. zn. 265 z 23. jina roku 2005. Dostupné na
internete: https://giurcost.org/decisioni/2005/0265s-05.html

# Ide 0 nosné zasady, na ktorych spogiva pravo Eurdpskej tinie, jeho interpretacia a aplikacia.

® Okrem iného je nevyhnuté ustalit’ aj jeho materialne vymedzenie.

® Pripadne tiez Actori incumbit onus probandi, ¢o v preklade znamen4, ze dokazné bremeno leZi na strane toho,
kto dant skutocnost’ tvrdi, nie na strane toho, kto ju popiera.

7 Inter alia Eurdpsky dohovor o ochrane zakladnych Pudskych prav a slobod, Charta zakladnych prav EU,
Medzinarodny Pakt o ob¢ianskych a politickych pravach OSN a pod.
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nad problematikou postupu organov ¢innych v trestnom konani v suvislosti s porusenim
zésady zakazu tzv. fishing expedition pri dokazovani.

1. VYMEDZENIE POJMU EXTREMISTICKY MATERIAL

Pojem extrémisticky material je osobitne vymedzeny v § 130 Trestného zakona. Ide
0 stre$ny pojem vztahujuci sa na celi mnozinu extrémistickych trestnych ¢inov, resp. na cely
pravny predpis, prostrednictvom autentického vykladu zakonodarcu.® Nakolko jeho vyroba (§
422a TZ), rozsirovanie (§ 422b TZ), prechovavanie (8 422c TZ) tvori objektivnu stranku
trestnych deliktov, je nevyhnutné z pohl'adu pravnej istoty adresatov noriem trestného prava
vymedzit’ tento pojem ¢o najpresnejsie, v stilade so zasadou nulla poena sine lege certa.’

Pri realizécii tohto zameru vSak zdkonodarca zaSiel podl'a nasho nazoru prid’aleko,
ked’ v snahe zjednodusit' dokazovanie extrémistickej trestnej ¢innosti zvolnil z niektorych
zasadanych hmotnopravnych poziadaviek, ktoré formuji trestné pravo do podoby suladnej
okrem Ustavy SR aj s medzinarodnymi zavdzkami, ktoré vyplyvaji Slovenskej republike
Z ¢lenstva v medzindrodnych organizaciach.

V prvom rade zakonodarca upusta od upravy extrémistickeho materialu tak, ako ho
poznal Trestny zakon pred rokom 2016, ked’ jeho formalne vymedzenie, obdobné dnesnému,
viazal na znak ,...v umysle podnecovat' nenavist, nasilie alebo neodovodnene odlisné
zaobchadzanie voci skupine 0sob alebo jednotlivcovi...® Tu ide o vyrazni zmenu, ktora ma
enormné presahy do vyvodzovania trestnoprdvnej zodpovednosti voci adresatom
trestnopravnych noriem. Nova uprava uz totiz uptsta od tohto znaku, ba ¢o viac dikcia
odseku 8 predmetného 8§ 130 Trestného zékona je nahradena negativnym vypoctom situacii,
kedy nebude rydzo formalne vymedzenie pojmu extrémisticky material trestnopravne
relevantng, t. j. ide o urcity terminologicky korektiv. ZjednoduSene povedané, extrémisticky
material ako pojem sa stal formalnou kategoériou, pri ktorej sa urcity tmysel vyznaéujuci sa
kvalifikovanou kriminalnou energiou predpoklada, pricom existuje taxativny negativny
vypocet, kedy sa stane takato prezumpcia irelevantnou, resp. sa vyvrati. lde teda o obratenie
dbkaznej povinnosti z pliec Statu na plecia obvineného. Samozrejme, nie je tak ucinené
priamo, avSak Z pohl’adu dokazovania sa vytvara situacia, ked’ nie je potrebné dokazovat’
skutocnost’, ktora je na tarchu obvineného, naopak ma sa dokazovat’ taka skuto¢nost’,
ktora ho viny za tuto eventualitu zbavuje.

To je z naSho pohladu absolitne nepripustny zasah do prava na prezumpciu neviny
a prienik do myslienkovej sféry obvineného, ktory nie je stiladny so zasadou materiality,*!
teda nepripustne typizuje spravanie osoby a prezumuje uréity zly tmysel vo vzt'ahu k jej, este
len domnelému protispolo¢enskému spravaniu. V zmysle zasady ,,cogitationis poenam nemo
patitur“ je absolitne nemyslitel'né, aby dochddzalo k predpokladaniu ur¢itému umyslu, ktory
je eSte tak vzdialeny od urcitosti, ako je tomu v pripade vymedzenia pojmu extrémisticky
material. Samozrejme, zakonodarca v urcitych parcialnych oblastiach musi pracovat’ aj s istou
mierou neurditosti, napr. pri vymedzeni verbalnych trestnych ¢inov alebo pokusu trestného

8 STREMY, T. a kol. 2022. Trestny zakon, komentar (I zvizok). Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2022, s. 864-
865.

® KLATIK, J. a kol. Trestné pravo hmotné. Vseobecnd cast. 2. vyd. Plzen: Ales Cengk, 2020, s. 27.

19 Dikcia § 130 ods. 7 a 8 TZ u¢inného pred prijatim predmetnej novely: ,,Za extrémisticky material sa povazuje
materidl podl'a odseku 7, ak sa vyrdba, rozsiruje, uvadza do obehu, robi verejne pristupnym alebo prechovava v
umysle podnecovat' nenavist, ndsilie alebo neodévodnene odlisné zaobchddzanie voci skupine osob alebo
Jednotlivcovi pre ich prislusnost k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, povodu rodu
alebo pre ich ndboZenské vyznanie, ak je zamienkou pre predchddzajiice dévody a replika extrémistického
materialu alebo jeho napodobenina, ktora je zamenitel'na s originalom.*

11 APPUNTI GIURISPRUDENZA: Principio di materialita e principio di soggettivita. Dostupné na internete:
http://www.appuntigiurisprudenza.it/diritto-penale/principio-di-materialita-principio-di-soggettivita.html
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¢inu na ucely Trestného zakona je spravidla ich kriminalizacia odévodnend spolo¢enskym
rizikom spojenym s potencidlnym dokonanim daného ¢inu v budtcnosti. Avsak pri ukotveni
pojmu extrémisticky material v dnesnej podobe, nie je mozné vyvodit’ taky zaver, ktory by
poskytol zaruky, ze nie je mozné raciondlne predpokladat’ aj iny ucel jeho drzby ako pravne
drzbu s ur¢itym krimindlnym umyslom. Ide totiz o zakladnii poziadavku principu ultima
ratio,'> aby kazdé konanie, ktoré je trestnopravnym kodexom vymedzené ako
kriminalizovateI'né skuto¢ne bolo do takej miery spolo¢ensky nebezpecné, Ze je nevyhnutné
ho postihovat’ nastrojmi trestného prava, ktoré si najinvazivnej$ie a najviac zasahuju do
T'udskych prav a slobdd ob&anov.!3

Totiz, samotna drzba extrémistického materialu podl'a § 130 ods. 7 eSte nemdze
dosahovat’ sama o sebe takuto kvalifikovanu krimindlnu energiu, ktora by zakladala potrebu
intervencie spolo¢nosti do takéhoto vzt'ahu. Existuje totiz celd rada motivov a pohnutok, ktoré
poskytuju ospravedlnenie tejto drzby, nasledkom ¢oho sa obratenie dokazného bremena na
plecia obvineného stava absolltne neadekvatnym a neproporénym zasahom. Dochadza totiz
ku kriminalizécii aj takého konania, ktoré nie je Ziadnym spdsobom spolo¢ensky nebezpecné,
ato eSte aj cez prizmu ,prezumpcie extrémistickosti. Istym zmiernenim malo byt prave
znenie odseku 8, ktoré vymedzuje dekriminalizaciu takej drzby,* ktora sluzi na realizaciu (a)
vzdelavacich, (b) zberatel'skych alebo (c) vedeckych aktivit. Okrem toho, Ze tento taxativny
vypocet zjavne postrada niektoré relevantné spolocensky akceptované vynimky,’ je takisto
formulovany vo vyslovnom rozpore so zasadou prezumpcie neviny. Stavia totiz obvineného
do pozicie uré¢itého tlaku, dokazovat’ svoju nevinu prostrednictvom subsumpcie skutku pod
vypocet dekriminaliza¢nych kritérii.

Prezumpcia neviny ma viacero derivatov, ktoré maju vyrazny presah do aplikacie
hmotnopravnych ustanoveni Trestného zakona. Okrem iného st to zasady in dubio pro reo®® a
ei incumbit probatio qui dicit, non qui negat.!’

Zhriujaco iba uvadzame, Ze predmetné vymedzenie pojmu extrémisticky material
v spojeni so skutkovymi podstatami jednotlivych extrémistickych trestnych ¢inov vytvara
neakceptovatel'ny stav, pri ktorom dochadza okrem iného k erozii zakladnych zasad trestného
prava hmotného, tak ako ich tradicne chape kontinentdlny pravny systém. Okrem uz
spominanej zasady prezumpcie neviny, taktiez zasady zakazu trestania za myslienky (zasada
materiality a zasada ofenzivity).!® S tym samozrejme sGvisi priamo aj zasada subsidiarity a
proporcionality trestnopravneho postihu, ked’Zze dochadza k ned6vodnej kriminalizacii takého

12 |de o tzv. spologensku $kodlivost konania, resp. materidlnu stranku trestného &inu, ktora zakotvuje potrebu
intervencie $tatu do spolocenskych vztahov medzi jednotlivcami ako jej ¢lenmi.

13V ramci rimsko-pravnej tradicie, na ktor( nadviazala talianska pravna veda, sa tento institit objavuje v podobe
principu ofenzivnosti.

14 Nielen pri drzbe extrémistického materialu, ale aj pri jeho vyrobe, rozsirovani, uvddzani do obehu a verejnom
spristupiiovani.

15 Napriklad absolttne absentuje prvok umeleckej alebo kultiirnej ¢innosti, sebarozvoja a podobne.

16 \/ pripade pochybnosti je nevyhnutné vzdy prijat’ taky vyklad, ktory je najviac prospesny pre obvineného,
resp. ho oslobodit’ spod akéhokol'vek aj ¢iastkového prvku obvinenia. Teda nedokdzand vina ma takd istl
hodnotu ako dokazana nevina.

17 Vzdy je v trestnom konani dokazné bremeno na pleciach toho, kto niefo tvrdi (obZaloba), nikdy nie na
pleciach toho, kto popiera tvrdenia (obhajoba). Ide o skuto¢ne zakladny princip vyplyvajici aj zo zasady
rovnosti (zbrani) v rdmci trestného konania, odévodnitelny tym, Ze $t&t ma neporovnatelné kapacity
a prostriedky, ¢i uz personalne ale aj materidlne, prave v porovnani s obvinenym.

18 Vo vztahu k vymedzeniu objektu skutkovej podstaty, nie je v materidlnom pravnom $tate prijatelny taky stav,
ked’ chraneny zaujem na u¢ely vymedzenia zodpovednosti za delikt spo¢iva iba v sposobe bytia alebo existencii
urditej osoby alebo jej osobnych stavov. Zakladom deliktu je konanie (nemo crimen sine actione), pricom takéto
konanie musi byt aj protizdkonné (formalne protipravne) a protispoloCenské, teda nartsajice spoloCensky
poriadok (materialne protipravne).



konania, ktoré nedosahuje kvalifikovani spolocenski nebezpecnost a navysSe takymi
nastrojmi, ktoré nad rdmec nevyhnutnosti zasahuju sféru potencialneho pachatel’a.

Bez akejkol'vek racionalnej tivahy zakonodarca upusta od historického vymedzenia
nadviazujiceho na subjektivny vztah pachatela k extrémistickému materidlu (kriminalna
energia protispolo¢enského konania sa vyvodzovala cez vazbu konania na umysel pachatel’a)
a vymedzenie zostava rydzo formalistické. To sa snazi zdkonodarca aj pravna veda na potreby
vymedzenia objektu skutkovej podstaty trestného c¢inu prechovavania extrémistického
materialu kompenzovat’ extenzivnym a iraciondlnym prezumovanim ur¢itého kriminalneho
tmyslu, ktory je potrebné ako pozitivny predpoklad vyvracat’.’® Takyto postup je vyslovne
v rozpore so zasadou praesumptio boni viri.?°

Toto vymedzenie ma taktiez potencial bezdovodne zasiahnut' do sukromného Zzivota
kazdej osoby, pricom ¢l 19 ods. 2 Ustavy, ¢l. 8 Dohovoru, &l. 7 Charty a ¢l. 17 Paktu
vyslovne vymedzujd negativny?! zavizok statu pred takymto pocinanim. Tuto problematiku
rovnako ako aj iné zasahy do zékladnych prav a slobod vsak detailne rozoberieme na zaver
nasho prispevku vzh'adom na jeho tematické a systematické zaradenie.

1.1 Znalecké dokazovanie v suvislosti s principom pravnej istoty a zasadou iura novit
curia

Pristaviac sa pri problematike extrémistického materialu, je nevyhnutné vymedzit
taktiez aplikaéné a teoretické problémy v suvislosti s posudzovanim ,,extrémistickosti toho-
ktorého materidlu vo vztahu k § 130 ods. 7 Trestného zakona. Spravidla je totiz vecou
znaleckého dokazovania skuto¢nost, ¢i v danom pripade doslo k naplneniu takto abstraktne
vymedzeného znenia § 130 Trestného zakona. VSeobecné poznatky ani znalosti sudu z jeho
uradnej ¢innosti totiz spravidla nie st dostacujuce na vyvodenie zaveru o subsumbcii takého
materialu pod niektory zo znakov enumerovany v pismene a az d.?

AV tejto rovine nepochybne narazame na principy iura novit curia a zasadu nulla
poena sine lege certa resp. stricta. Sud je totiz v pozicii organu Statu, ktory vyklada pravne

19 BURDA, E. Extrémistické trestné ¢iny. Habilitacnd praca. Trnava: Trnavska univerzita v Trnave, 2013, s. 179

alebo dovodova sprava k zakonu ¢&. 257/2009, ktorym sa meni a dopiiia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zékon v
zneni neskor$ich predpisov, dostupné na internete: https://www.epi.sk/dovodova-sprava/Dovodova-sprava-k-
zakonu-c-257-2009-Z-z.htm

20 |de o zasadu prezumpcie neviny, v SirSom ponimani ide o koncept ,,dobrého ob&ana,* pri¢om je nutné takito
pozitivnu pravnu domnienku vyvratit naslednym ustalenim deliktualnej zodpovednosti.

2LV pripade Dohovoru ide aj o pozitivny zavizok §tatu, ktomu pozri Guide on Article 8 of the European
Convention on Human Rights, Right to Respect for Private and Family Life. 2025, s. 8. Dostupné na internete:
https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art 8 eng

22 § 130 Trestného zakona:

(7) Extrémistickym materialom sa na ucely tohto zakona rozumie pisomné, grafické, obrazové, zvukové alebo
obrazovo-zvukové vyhotovenie

a) textov a vyhlaseni, zastav, odznakov, hesiel alebo symbolov, skupin a hnuti, ktoré smeruju alebo v minulosti
smerovali k potla¢aniu zakladnych l'udskych prav a slobdd,

b) programov alebo ideoldgii skupin a hnuti, ktoré smeruju alebo v minulosti smerovali k potla¢aniu zakladnych
T'udskych prav a slobdd,

c¢) obhajujuce, podporujice alebo podnecujice nenavist, nasilie alebo neodévodnene odlisné zaobchadzanie voci
skupine 0s6b alebo jednotlivcovi pre ich prislusnost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej
skupine, pdvodu rodu alebo pre ich ndbozenské vyznanie, ak je zdmienkou pre predchadzajice dovody, alebo

d) ospravedlilujuce, schval'ujuce, popierajuce alebo hrubo zlah¢ujice genocidium, zlo€iny proti mieru, zloCiny
proti l'udskosti alebo vojnové zlociny, ak bol pachatel’ alebo ucastnik tohto ¢inu odstdeny pravoplatnym
rozsudkom medzinarodného stdu zriadeného na zéklade medzindrodného prava verejného, ktorého pravomoc
uznala Slovenska republika, alebo pravoplatnym rozsudkom sidu Slovenskej republiky.

(8) Za extrémisticky material sa nepovazuje material podla odseku 7, ak sa preukdzatelne vyraba, rozsiruje,
uvadza do obehu, robi verejne pristupnym alebo prechovava za ucelom realizacie vzdelavacich, zberatel'skych
alebo vyskumnych aktivit.
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normy, ktoré ind moc v ramci $tatu prijala ur¢itym normotvornym procesom. Nie je preto
mozné ani ziaduce, aby sud na posudenie pravnych otdzok priberal znalcov, pretoze sa tym
narusa zdkladny prvok suverenity moci v State. Napriek tomu, ze tedria aj prax sa priklana
k nazoru, ze vtomto pripade ide o posudenie dolezitych skutoénosti pre trestné konanie,
pri¢om je nevyhnutné vyuzit odborné znalosti mimo ramca znalosti sidu. Odborna a znalecka
ginnost’ sa viak nesmie vykondvat’ v rozsahu pravneho postdenia veci.?

S tym savisi aj princip pravnej istoty, ktory sa premieta do zasad normovanych na
ucely trestania. Totiz, nie je mozné vyvodzovat trestni zodpovednost' a ukladat’ trest na
zaklade pravnej upravy, ktord je zjavne neurcita a pripusta taky vyklad, ktory nie je mozné
pripisovat’ na tarchu obvineného. Ide totizto o alternativne vyklady, v rdmci ktorych sa vzdy
nevyhnutne priklafiame k takému, ktory je pre obvineného najvyhodne;jsi,?* ba o viac narusa
sa tak zékladné doktrindlne vychodisko zakazu anal6gie vo veciach rozSirovania trestnej
zodpovednosti alebo skutkovych podstat jednotlivych trestnych ¢inov.

Adresati prava sa totiz ocitn( v situécii, ked’ ani sud, ako poverend autorita na
interpretdciu a aplikaciu noriem, ktord je sucastou trojdelenia moci v State, nema istotu
0 zamere zakonodarcu ohladom potencialnej kriminalizacie toho-ktorého konania. V takom
pripade je kladena na adresatov prava neprimerana zataz v tom, ¢i je potrebné vykladat’ to-
ktoré konanie ako (ne)suladné s ustanoveniami Trestného zakona. To plati eSte o to viac, ze
ide o vyklad noriem trestného préava, ktoré su spravidla sprevadzané najprisnejsim postihom
a hrozbou vysokych sankcii. Ustavnopravna doktrina na tato eventualitu paméta pri
vyklade ¢l. 49 Ustavy: ,.Len zdkon ustanovi, ktoré konanie je trestnym cinom a aky trest,
pripadne iné ujmy na pravach alebo majetku mozno ulozit za jeho spachanie.*

1.2 Rozhodovacia ¢innost’ Eurépskeho sudu pre Pudské prava

Existuje mnozstvo konani pred Europskym stidom pre l'udské prava (dalej len
»ESLP*), v ramci ktorych sa skima poruSenie prava na slobodu prejavu (¢l. 10 Dohovoru)
a prava na sukromie (¢l. 8 Dohovoru) prave vo vztahu k tzv. extrémistickym trestnym ¢inom.
V ramci predbeznej otazky sa totiz vzdy musi vyrieSit problematika ,.extrémistickosti‘
materialov, s ktorymi sa takéto konanie spaja, teda hmotného predmetu uUtoku. Teda je
nevyhnutné posudit’, vzhl'adom na ta-ktoru jurisdikciu, ¢i skupina, hnutie alebo spolocenstvo,
Vv suvislosti s ktorého symbolikou alebo inymi predmetmi boli spachané uvedené trestné Ciny,
je mozné Kklasifikovat’ ako potlacajuce zakladné prava a slobody, rasistické alebo inak
nenavistné tak, ako ich vymedzuje konkretizovana vnuatrostatna uprava.

V obdobnom pripade sa totiz prejednavala aj komunistickd symbolika, ktora
vzhladom na historické konotacie je kriminalizovana najmd v krajindch byvalého, tzv.
vychodného bloku.?® Nie je tomu tak viak bezvynimoéne, naopak krajiny Zapadnej Eurépy sa
zameriavaju prevazne len na faSistick, nacistickt a iné rasistické, resp. nenavistné ideoldgie.
ESLP sa v notoricky zndmom rozhodnuti Vajnai proti Mad’arsku z 2008 vyjadril aj k tejto
Ciastkovej problematike.

Podl'a ndzoru stdu nie je suladné s ¢l. 10 a 11 Dohovoru, ak ¢lenskd krajina prili§
Siroko kriminalizuje akékol'vek pouZzivanie komunistickej symboliky. Totiz, kazdé takéto
obmedzenie musi spifat’ poziadavky kladené Dohovorom na pripadné obmedzenia uplatnené
v rozsahu tychto garancii. lde najmd o kategoriu nevyhnutnosti takéhoto obmedzenia
v demokratickej spolo¢nosti, pricom dotykajic sa prejavov politickej povahy, je miera volnej

23 |de najma o § 145 ods. 1 Trestného poriadku.

24 Je to istd mutacia zasady in dubio pro reo (v pripade pochybnosti je nevyhnuté ich pricitat’ v prospech
domnelého pachatel’a).

25 Pozri primerane rozhodnutie ESCP vo veci Fratanolé proti Madarsku, z 3. novembra 2011.
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tivahy krajin este z(Zena.?® Pouzivanie takychto symbolov je takisto mozné chépat vo
viacerych rovinach a ich vyklad je mnohozna¢ny. Nie je pritom mozné pouzivat’ bez ohl'adu
na skumanie subjektivnych predpokladov na strane pachatel’a ten vyklad, ktory je najmenej
priaznivy (in dubio pro duriore).?” Bez toho aby existoval ur¢ity oddvodneny strach alebo
obava z konania, ktoré je spolo¢ensky $kodlivé a mohlo by viest’ k ohrozeniu demokratického
zriadenia a garantovanych prav ob¢anom, nie je mozné kriminalizovat’ kazdé takéto konanie.
Trestné pravo je totiz najprisnejSim nastrojom postihu proti adresatom prava, priCom moze
mat’ pri neGmernom vyuziti chilling effect (tzv. zmrazujuci efekt) a odstrasujici dopad na
obciansku spolo¢nost’.?

Vo vseobecnosti ESLP zvykne judikovat podobné pravne problémy pomerne
deferencne, pricom ponechdva vel'ki mieru vol'nej ivahy na Clenské krajiny, avSak v tomto
pripade sa javilo ako nevyhnutné zasiahnut' na ochranu prav stazovatela garantovanych
Dohovorom.

Podobne tomu bolo aj v pripade stanoviska Benatskej komisie,?® ktora zaujala
stanovisko na zaklade Ziadosti predsedu Ustavného sudu Moldavskej republiky k zédkonu &.
192 z12. jala 2012, ktory zavadzal ploSny zékaz komunistickych symbolov, pricom
novelizoval zakon o priestupkoch, zakon o politickych stranach a zakon o slobode prejavu.®
Takéto stanovisku amicus curiae zhrnulo doteraj$iu judikataru ESI’P aj organov EU v tomto
smere. Najprv sa komisia zaobera vyvojom aj vyznamom symbolov akymi je spojenie kosaka
a kladiva, priCom pripomina jeho povod aj interpretaciu pre priblizenie sa politickej moci
k triede pracujucich a rol'nikov okolo roku 1917 na tizemi vtedajSicho carskeho Ruska, resp.
neskor nastupujuceho Sovietskeho zvdzu. Prostrednictvom Marxovej ideoldgie historického
materializmu sa presadili podobné symboly aj na Gzemie krajin, tzv. vychodného bloku, pod
politickym vplyvom Sovietskeho zvézu.

K vysledku stanoviska zhriiujuco uvadzame, ze znenie Dohovoru nijakym sposobom
nebrani Clenskému Statu kriminalizovat’ pouZzivanie takychto symbolov, na ucely politickej
a ideologickej propagandy. AvSak tieto musia prisne reSpektovat’ principy a Standardy slobody
prejavu a zdruzovania definované v case-law ESLP. Prvym Kritériom takéhoto zasahu je
legalita, teda je nevyhnutné definovat takéto obmedzenie jednoznacnym zakonnym
vymedzenim,®! tak aby bolo dostupné adresatom. Druhym kritériom je legitimny ciel
takychto derogacii podla ¢l. 10 acl. 11 Dohovoru, t. j. narodnd bezpeCnost, Uzemna
celistvost’ alebo verejna bezpeénost’, predchadzanie nepokojom alebo zlo¢innosti, ochrana
zdravia alebo moralky, ochrana povesti alebo prav inych, zabranenie Uniku dévernych
informécii alebo zachovanie autority a nestrannosti sidnej moci. Tretie kritérium sa tyka
nevyhnutnosti takychto zasahov v ramci demokratickej spolo¢nosti (naliechava spolo¢enska
potreba) a proporcionalite takeho opatrenia vo vztahu k pouzitym prostriedkom pri
dosahovani legitimneho ciel’a.®?

% Guide on Article 10 of the European Convention on Human Rights, Freedom of Expression. 2025, s. 12.
Dostupné na internete: https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art 10 eng

27 SEREBRENNIKOVA, A. V. a spol. The Correlation of In Dubio Pro Reo and In Dubio Pro Duriore Principles
in the Criminal Proceedings of Switzerland and Russia. Revista Publicando, 2018, 5, No 15, 2, pp. 229-240.
ISSN: 1390-9304.

38 Vajnai proti Mad'arsku, z 8. septembra 2008, bod 54. oddvodnenia.

2 Stanovisko  Benatskej komisie (VC  Opinion No. 697/2012). Dostupné na internete:
https://www.venice.coe.int/webforms/documents/?pdf=CDL-AD(2013)004-e

%0 Ibidem.

31 Minimélne by normotvorca mal ustalit, aky rozsah symbolov a ideoldgii je kriminalizovany prostriedkami
toho-ktorého pravneho odvetvia. Taktiez je nevyhnuté stanovit’ proporcionalne sankcie za spachanie tychto
deliktov.

32 Guide on Article 10 of the European Convention on Human Rights, Freedom of Expression. 2025, s. 28.
Dostupné na internete: https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art 10 eng
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Vo vsetkych definovanych kritéridch predmetny pravny predpis zlyhal, po obsahove;j
stranke nebol precizne definovany okruh kriminalizovanych konani, nejednoznacné
vymedzenie pojmov extrémisticky symbol a hnutie, takisto nebola preukazana naliehava
spolocenska potreba takychto zasahov, pricom zdkaz fungovania tamojSej komunistickej
strany a vsetky obmedzenia jej funkcionarov sa javi ako hrubo nepropor¢ény. V neposlednom
rade pripomina Benatska komisia, ze pouzivanie komunistickych symbolov, bez toho, aby
bol spolahlivo preukazany spolo¢ensky S$kodlivy zamer (tzv. materidlna protipravnost
konania), akym je napr. nebezpe¢na propaganda, nie je zlu¢ite'ny so znenim Dohovoru.>

Takyto nekonzistentny a mnohoraky vyklad pojmu extrémisticky material vytvara
extrémnu mieru pravnej neistoty, ktor nie je mozné ustalit ani vramci kapacity
profesionalnej Cinnosti stidu. Nie je preto mozné a legitimne ocakévat’ takato mieru znalosti
od adresata noriem trestného prava. Tie totiz Vytvaraji priestor pre viacznaény polysémicky
vyklad, priom vzmysle zasady in dubio pro reo (ako zékladnej zasady odvodenej od
principu prezumpcie neviny) je potrebné ustalit prave vyklad najviac priaznivy pre
potencialneho pachatel’a.

AvSak ani judikatira Strasburského sudu nie je vzdy konzistentna a variruje najma
vzhladom na konkrétny kontext aokolnosti pripadu. Ovela prisnejSie ako ideoldgia
komunizmu sa totiz posudzuje prave nacizmus a faSizmus, ako zdékladné ideologické
vychodiska ovplyviiujiuce chod dejin nie len v Eurdpe.

V rozhodnuti Nix proti Nemecku,** islo o pripad v ktorom blogger pouzil nacisticka
symboliku v ironickom kontexte, poukazujiic na (podla jeho nazoru) rasisticki prax tradov
prace v Nemecku. V jednom prispevku pouzil fotografiu Heinricha Himmlera v uniforme SS
so svastikou a citat o vzdelavani v okupovanom vychodnom priestore. Tym mal spachat’
trestny ¢in podla § 86 Trestného zakonnika,®® pri¢om stazovatel' sa obratil na ESIP so
staznost’ou argumentujic najma prostrednictvom ¢lanku 10 Dohovoru.

Sud konstatoval, ze zmluvna strana dodrzala vSetky zavizky Co do kritérii legality,
legitimity aj nevyhnutnosti a proporcionality zasahu. Pri poslednom z kritérii bolo potrebné
rozvinut' uvahy sadu viac, prave vzhladom na umysel stazovatela vo vztahu ku
deliktudlnemu konaniu. Totiz, umyslom nebolo propagovanie predmetnej ideologie, prave
naopak, boli nimi vysmech a jej kritika s urcitou paralelou do dne$sného obdobia. Avsak
sudiac vSetky okolnosti pripadu sa vnutrostatne organy aplikacie prava priklonili k ustalenej
praxi, ktora vyzaduje urcity stupenn diStancovania sa od takychto vizualizacii v pripade ich
pouzitia vo verejnom priestore.®® Stazovatel' totiz vyuzil predmetny vizual za ucelom
uputania pozornosti (eye-catching device), nie za ucelom vysmechu alebo degradacie
predmetnej ideologie. Prave vzhladom na tento fakt vnuatroStitne sidy nevzhliadli jasné
a zjavneé odmietnutie ideoldgie vymedzenej v 8 86 Trestného zakonnika a posudili taketo
pouzitie ako napliajuce skutkovii podstatu trestného ¢&inu ,pouzivania symbolov
protilstavnych a teroristickych organizacii.*

V ramci historickej moralnej zodpovednosti Nemeckej spolkovej republiky, ktora sa
snazi dlhodobo distancovat’ od nacistickych zlo¢inov a praktik je nevyhnutné zohladnit’ tento
fakt aj pri vyklade miery volnej uvahy poskytnutej tej-ktorej zmluvnej strane. V pripade takto
citlivej problematiky ide o tzv. communicative taboo, pricom snaha zakonodarcu je absolitne
eliminovat’ zmiefiovanie tychto symbolov a organizacii, samozrejme za existencie ur¢itych
vynimiek.

3 7 judikatary EST’P inter alia rozhodnutie Kaptan proti Svajciarsku, z 12. aprila 2001.

3 Rozhodnutie ESLP vo veci Nix proti Nemecku, z 13. marca 2018.

% 8§ 86 Trestného zakonnika (StGB): ,,Sirenie propagandistickych materidlov protivistavnych a teroristickych
organizdcii.

3 Rozhodnutie ESLP vo veci Nix proti Nemecku, z 13. marca 2018, bod 17. a 19. od6évodnenia.
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Avsak toto rozhodnutie zozalo mimoriadne velkt mieru kritiky z radov odbornej
verejnosti. Spornym bodom bol napriklad pristup sidu k miere volnej avahy, ktorti $pecificky
prispdsobil na mieru historickému kontextu krajiny. Takyto vyklad sa na jednej strane méze
javit' ako inovativny a flexibilny, avsak je nevyhnutné sledovat’ podobny Standard slobody
slova a pripadnti kriminalizaciu verbalnych trestnych ¢inov v rdmci krajin Rady Eurdpy.
Takisto ESLCP dlhodobo judikoval politicky prejav ako osobitne chraneny, SuzSou mierou
volnej uvahy pre C¢lenské krajiny, priCom vtomto pripade ciastoCne poprel svoju
predchadzajucu judikataru.

Tazisko kritickych hlasov sa takisto opieralo o kriminalizciu takych konani, pri
ktorych nie je zisteny kontext a timysel pachatela, teda je kriminalizované bez ohl'adu na
subjektivny postoj k danej veci. Analyza teda prebiehala izolovane a bola vytrhnuta
z kontextu viacdielneho prispevku a bez ohl'adu na skryty vyznam slov a kontext prispevkov.
ISlo o vyjadrenia ktoré mozu byt Sokujice a poburujice, avSak aj takéto pozivajii ochranu
Dohovoru. Taktiez posudzovanie konania cez prizmu jasného a jednozna¢ného diStancovania
sa od danej symboliky a ideologie prenasa prili§ velké bremeno na adresatov prava, priCom
vytvara prili$nu tiesen a riziko pouzivania takychto historickych symbolov, napr. v ramci
politickej satiry. Ide o nadbyto¢nt formalisticki kriminalizaciu bez ohladu na materialne
kritéria protipravnosti ur¢itého konania. TakZe bez ohl'adu na materidlnu stranku vymedzenia
deliktu, organy aplikacie prava pristupili ku kriminalizacii aj spoloc¢ensky neskodlivého
konania, ktoré nemalo v imysle narusit’ objekt chraneny predmetnou skutkovou podstatou.

TaktieZ sa nie je mozné stotoznit’ s konStatovanim sudu o nizkej prisnosti sankcie ako
kritéria pre aprobovanie takejto praxe sudov. Ide de facto o aplikovanie zasady in dubio pro
mitius, ked’ sa v pripade spornych alebo nejednoznacnych zaverov o trestnej zodpovednosti
obvineného uplatni mierne;jsi trestny postih.®’

Takato prax stdnych autorit méze mat vyrazny chilling effect dopadajuci na
politickych komentatorov, satirikov, blogerov aktivistov a zurnalistov, ktorych zamerom
vobec nebolo pouzitie za ucelom normalizacie alebo podpory takej ideologie, prave naopak
skryty vyznam je vysmesny a Kriticky. Nejde o ziadny propagandisticky ucel, tak ako to
vyzadovala predchadzajica judikattra ESCP na tG¢ely kriminalizacie individudlneho prejavu.
je to bezné pri ochrane podla ¢l. 10 Dohovoru, ato prave pod vplyvom osobitnosti miery
vol'nej Givahy tej-ktorej krajiny a jej historickych konotacii. Totiz, podl'a nazoru sudu, prejav,
ktory sa nediStancuje od takejto symboliky méze byt vnimany ako normalizujaci
a podporujuci danu ideologiu.

Takéto vnimanie je vSak velmi prisne a nereflektujice na samotni vnutroStatnu
Upravu Nemeckého trestného zakonnika (nem. Strafgesetzbuch) v § 86, ktory vymedzuje
vynimky na ucely vzdeldvania, oblianskej spolo¢nosti, predchadzaniu protiustavného
spravania sa subjektov, vedy a umenia, vyskumu historie alebo inych podobnych téelov.3®
Poziadavka jasného a jednozna¢ného odmietnutia tejto ideologie (tzv. clear and obvious
rejection) je nad ramec Upravy a vyvodzovana iba z judikatiry vnuatrostatnych organov. Ide
ovelmi vagne pojmy, navySe prendSajice neumerné bremeno na plecia adresatov
trestnopravnych noriem, pri¢om sa takisto priec¢ia zasade prezumpcie neviny tak, ako sme ju
vymedzovali uz vyssie v texte. Ide o uréity koncept pravnej praxe bez opory v normativnom

37 K tomu pozri napr. notoricky zname rozhodnutia: nalez Ustavného stdu SR, sp. zn. 1. US 241/2007 z 18.
septembra 2008 alebo rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 55z{/45/2011 z 23. augusta 2012.
% StGB § 86 ods. 4: Odseky 1 a 2 sa neuplatiiujii, ak konanie osoby sluzi celu ob¢ianskej vychovy,
predchadzania protiustavnej ¢innosti, umenia alebo vedy, vyskumu alebo vyucby, informovania o aktualnych
udalostiach alebo historii, alebo podobnym u¢elom.
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texte zakona a navySe sa prieCi aj materialnemu korektivu konstituovanému v § 86 ods. 5
StGB.*

Nespravny postoj sudu vnimaji mnohi aj v reSpektovani zasady proporcionality
a subsidiarity trestnoprdvneho postihu vzhl'adom na to, Zze vtomto pripade malo dojst
k intervencii ESICP v pripade ich chybnej aplikacie zo strany vnuatrostatnych autorit.
Kriminalizacia v tomto pripade totiz jednozna¢ne podlieza hranicu, ktord stabilne judikoval
ESLP ako tzv. hate speech alebo propagandistické materialy. Ide o vyjadrenia ktoré mézu byt
Sokujuce a poburujuce, avsak tieto vzhladom na stabilni judikataru ESLP spadaji pod
ochranu Dohovoru.

Na okraj podotykame, Ze pravna uprava Nemeckého trestného zakonnika v § 86 je
vyrazne kvalitnejSia ako vymedzenie § 130 ods. 7 a 8 TZ. V prvom odseku extrémisticky
material definuje cez prizmu uzavretejSicho vypoctu viazuceho sa bud’ na rozhodnutie
Ustavného sudu alebo definované priamo zakonom, iba vynimo¢ne definované
prostrednictvom vSeobecnych znakov. Tym sa zabezpecCuje vySSia pravna istota, legalita
vymedzenia skutkovych podstat trestnych c¢inov a neexistuje tu potreba extenzivneho
znaleckého dokazovania erodujiiceho zékladné zasady trestného stidneho konania.*® Ako sme
uz vysSie popisali negativny vypocet ucelov, za ktorymi nie je mozné kriminalizovat’ konania
stvisiace s extrémistickym materidlom, je podstate SirS§i a komplexnej$i ako v pripade
Slovenskej republiky. Odsek 5 dokonca konstruuje uz spominany materidlny korektiv,** ktory
sa vztahuje na vSetky konania vymedzené v 8§ 86, teda ja tie, ktoré st na ucely Trestného
zdkona Vv Slovenskej republike zlo¢inmi.*> Na dovazok eSte pripominame Ze samotné
prechovavanie, resp. drzba extrémistické materidlu nie je kriminalizovana v Nemeckej
spolkovej republike vobec.*

Obdobne sutd rozhodol aj v pripade Borzykh proti Ukrajine,** jedna sa o aktualnejsie
rozhodnutie z novembra roka 2024. Ukrajinsky vojensky hodnostar Yuriy Mykolayovych
Borzykh nosil verejne georgijevskli stuhu na oslavu Dna vitazstva nad fasizmom (podla
ruskej tradicie 9. maja). Ukrajinsky priestupkovy zakon vSak zakazuje vyrobu a prezentovanie
(aj verejné nosenie) tejto stuhy, ktora je asociovana s ruskou armadou. Takisto osobitny
predpis zakazuje vyobrazovanie symboliky, ktora je vlastna totalitnym reZimom, priCom
vynimkou moézu byt podujatia historického vyznamu odkazujice na obdobie pred rokom
1991.%°

Stazovatel’ namietal porusenie ¢lankov 8 (pravo na sutkromny a rodinny zivot), ¢lanok
10 (sloboda prejavu) a ¢lanok 14 (zakaz diskriminacie) Dohovoru. Sud staznost’ odmietol ako
nepripustnd, pricom vzhliadol dovody na zéklade ktorych povazoval dané obmedzenie za
opodstatnené a suladné s kritériami derogacii podl'a Dohovoru. Miera vol'nej Uvahy Krajiny,
ktor4 sa nachadza v ozbrojenom konflikte totiz je znacne rozSirena v porovnani s inymi
pripadmi. Proporcionalita takéhoto obmedzenia sa prejavila taktiez vo vynimke, ktort
vnutros§tatne pravo vymedzilo na ucely historickych podujati. Ujma na pravach stazovatela

39 StGB § 86 ods. 5: Ak je vina (zdvaznost' konania) pachatel'a nepatrnd, sid moze upustit’ od uloZenia trestu
podl’a tohto ustanovenia.

40" K tomu pozri blizsie odseky 1 az 4 § 86 Nemeckého trestného zakonnika (StGB), ktoré taxativne a exaktne
enumeruju pripady, ked’ dany predmet je mozné povazovat’ za extrémisticky material.

41 Presnejsie ide o modifikaciu principu oportunity — upustenie od uloZenia trestu; ked’ze hmotnopravny korektiv
(obdobny dikcii § 10 ods. 2 alebo § 95 ods. 2 Trestného z&kona) Nemecky trestny zdkonnik neobsahuje,
vychédza totiz z formalneho ponimania trestného ¢inu.

42 Aplikaény rozsah tohto ustanovenia je teda $ir$i ako v pripade materidlneho korektivu podla § 10 a § 95
Trestného zakona.

43§ 86 ods. 1 StGB: Kazdy, kto distribuuje alebo spristupiiuje verejnosti v tuzemsku, alebo kto vyraba, skladuje,
dovaza alebo vyvaza takyto material na distribuciu v tuzemsku alebo v zahranici, sa potresta odiatim slobody az
na tri roky alebo penaznym trestom.

44 Rozhodnutie ESLP v pripade Borzykh proti Ukrajine, z 19. novembra 2024.

%% 1bidem, bod 29. odévodnenia.
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nepredstavovala také bremeno, ktoré by v porovnani s legitimnymi zaujmami bezpe¢nosti
krajiny a verejného poriadku presiahlo mieru garantovanu judikatirou ESLP. Takisto podla
nazoru sudu, historické a politické konotacie symbolov je vzdy potrebné vnimat’ vzhladom na
meniacu sa socialnu realitu. Obmedzenie teda nepresiahlo mieru nevyhnutnd v demokratickej
spolo¢nosti na splnenie vymedzeného legitimneho ciel’a, pricom takéto pripady je nevyhnutné
posudzovat’ vzdy individudlne, vzhI'adom na konkrétne skutkové okolnosti. Nie je ziaduce za
kazdych okolnosti kriminalizovat’ symboliku, bez ohl'adu na tmysel stazovatela a obvykly
vyznam Vv ramci konkrétnych socialnych vztahov.

2. HMOTNOPRAVNE ZASADY SPOJENE S VYVODZOVANIM
TRESTNOPRAVNEJ ZODPOVEDNOSTI ZA EXTREMISTICKE TRESTNE CINY

KedZe extrémisticky material ako vec podla § 130 Trestného zékona je hmotnym
predmetom Gtoku pri viacerych skutkovych podstatach, tzv. extrémistickych trestnych ¢inov
(definiciu vid’ vysSie v texte), je potrebné sa zaoberat’ urcitymi zasadami hmotného prava,
ktoré ovplyviiuji aj vztahy vznikajuce v suvislosti s vyvodzovanim trestnopravnej
zodpovednosti. Deliktualna zodpovednost’ bezprostredne nadvédzuje na ukotvenie a definiciu
extrémistického materialu najméd vo vztahu k trestnym ¢inom: (§ 422a TZ) trestny ¢in vyroby,
(8 422b TZ) trestny ¢in rozsirovania a (8 422¢ TZ) trestny ¢in prechovavania extrémistického
materialu.

Zakladom pre vyvodzovanie deliktualnej zodpovednosti, ¢i uz v rovine trestnej,
spravnej, disciplinarnej alebo obcianskopravnej je poruSenie urcitej povinnosti, ktora je
konstituovana v prisluSnom prameni prava. Toto poruSenie je urCitym prejavom vdle, ktory
smeruje k predmetnému nasledku, pricom ako také musi byt l'udskym konanim prejavenym
vo vonkajsej realite.*®

Najprv sa v8ak ponorme do vymedzenia pojmu delikt. Delikt sa vyznacuje dvom
znakmi, ktoré sme uz vysSie popisali, priCom z hladiska historického aj socidlneho ide
0 pravny konstrukt, ktory slazi spolocnosti na odstranenie spravania, ktoré moZeme
povazovat’ za protispolocenské a narasajice spoloCenské konvencie. Za tym ucelom uz od
davnych Cias existuju kodifikdcie obycCajového préva, ktoré¢ reguluji okrem
sukromnopravnych vztahov najmi vyvodzovanie zodpovednosti prevazne za trestné delikty.*’
Spolo¢nost’ totiz musi adekvatnym sposobom odpovedat na spolocensky Skodlivé
a nebezpe¢né konanie, ktoré nahlodava poriadok tej-ktorej formy socialneho zriadenia (najma
Statu).

V suvislosti s vymedzenim pojmu extrémisticky material sa ¢asto sklofiuje aj zasada
Cogitationis poenam nemo patitur (zakaz trestania za myslienky), priCom nasa pravna veda
ho do urcitej miery opomina alebo minimalne mu nepriklad4d ndleziti pozornost. Kedze sa
tento princip rozvijal najmé v obdobi Rimskej riSe, novodoba talianska prava veda sa azda
najviac zaslizila o naleZity rozvoj a povedomie o tejto pravno-filozofickej koncepcii.*®
Tradi¢ne sa v nadvdznosti na zdkaz trestania za myslienky sklofiuje najma z4dsada materiality
a ofenzivity, pricom obe maji svoje nezastupitelné miesto pri vyvodzovani deliktudlnej
zodpovednosti.

46 MANES, V. Il principio di offensivita nel diritto penale. Canone di politica criminale, criterio ermeneutico,
parametro di ragionevolezza. Torino: G. Giappichelli Editore, 2005, s. 56.

47 Najstar§imi zdkonnikmi st napr. edikty (napisy) Entemeny, Chammurapiho zékonik alebo Stredoasyrske
zékony. Na uzemi Slovenska potom napr. Zakon sudnyj 'udem z druhej polovice 9. storocia. Tieto upravovali iba
nevyhnutnua matériu pravnych vztahov, ktoré je nevyhnutné regulovat’ v spolo¢nosti za ucelom jej plynulého
fungovania (funk¢éné ponimanie normotvorby).

48 MANES, V. Il principio di offensivita nel diritto penale. Canone di politica criminale, criterio ermeneutico,
parametro di ragionevolezza. Torino: G. Giappichelli Editore, 2005, s. 55.
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Zasada materiality je odrazom takého vymedzenia deliktu, ktoré vyplyva zo zasad
pravneho utilitarizmu, pri¢om popiera akékol'vek prehnane subjektivistické tedrie trestnosti.
Totiz ide o také vymedzenie protiprdvneho sprévania sa jednotlivca, ktoré sa prejavuje ako
Pudské spravanie, ktorého odraz nachddzame v normovani objektivnej reality. To znamené nie
je mozné na ucely vyvodzovania trestnopravnej zodpovednosti zasahovat’ myslienkovu sféru
jednotlivca a imputovat’ do nej akékol'vek predpokladané zavery alebo typizovat’ nepripustne
jeho myslenie.*® Dochadza K prisnej separacii sveta myslienok pachatela od objektivne;
reality za u¢elom racionalizacie trestnej politiky $tatu a naplitania zavizku $tatu na minimalnu
intervenciu prostrednictvom trestnopravnych nastrojov.*

Vo svojej podstate musi ist’ o taky prejav I'udskej vole, ktory sa nasledne prejavi vo
vonkajSom svete a nasledok takéhoto konania potom objektivne mézeme pozorovat. V ramci
vyvojovych §tadii trestného Cinu preto za relevantné povazujeme iba Stadium pripravy na
zlo¢in, pokusu trestného ¢inu a nasledne dokonaného (dokonceného) trestného ¢&inu.®!
Myslienkova ¢innost’ pachatela, prijatie myslienky alebo imyslu a jej vyjadrenie® spravidla
nebyvaji spdsobilé na postihovanie ndstrojmi trestného préava. Vynimkou moézu byt iba
niektoré verbalne trestné ¢iny, ktoré v§ak maji osobitny objekt skutkovej podstaty trestného
¢inu aich relevantnost’ sa odvija od prevencie a vC€asnosti zdsahu na ucely predchadzania
ohrozeniu alebo poruseniu chraneného zaujmu.%

V suvislosti s trestnym ¢inom prechovavania extremistickeho materiadlu dochadza
prave ku kolizii predmetnych institiitov pri spojeni s § 130 ods. 7 Trestného zakona. Takéto
konania sa totiz neprejavia nijakym spdsobom vo vonkajSom svete sposobom, ktory by bol
akokol'vek spoloCensky Skodlivy. Drzba materialov pre osobnu potrebu, pricom je
nevyhnutné podotknlt, Ze bez ohl'adu na motiv alebo zamer pachatela, nie je nijakym
spoésobom pravne relevantnd na ucely konania s akymkol'vek aspofi minimalnym stupiiom
kriminalnej energie. Takisto ide o vyznamny zasah do sukromia, prostrednictvom ktorého
jedine je mozné zabezpeCit' dokazy pre pripad usvedCenia pachatela. Pritom takato osoba
nijakym sposobom neprejavila akykol'vek motiv alebo umysel navonok sposobom, ktory by
bol akokol'vek neadekvatny.

V spojeni s problematikou prezumpcie neviny pri definovani extrémistického
materialu dochadza k akejsi typizacii a vnuteniu $kodlivého umyslu pachatela bez toho, aby
bol tento zaver dostato¢ne preskiimany.

Dal§im kamefiom urazu je koncept principu ofenzivity, ktory v slovenskych
podmienkach pozname davnejSie ako pojem spolocenska Skodlivost a ma uzku suvislost
s ur¢enim objektu skutkovej podstaty. Ide vlastne o stav, ked’ kazdé protispoloCenské konanie
musi narusat’ ur¢ity chraneny zaujem, ktory je pre spolo¢nost’ povazovany za hodny ochrany.
Nie je mozné kriminalizovat také konania, ktoré nevykazuji ziadnu vSeobecnu alebo
konkrétnu spolocensku skodlivost’, v latinskej mutacii zasada nullum crimen sine inuiria.

Zékonodarca sa s vymedzenim spolocenskej Skodlivosti v podmienkach Slovenskej
republiky vysporaduva prostrednictvom tzv. materialneho korektivu, ¢o je v podstate
materialny znak, ktory rovnako ako ostatné znaky trestného ¢inu (resp. precinu) musi byt
naplneny spolo¢ne kumulativne, ide taktiez o obligatorny znak.

Zakonodarca typizuje konania, ktoré nasledne uvadza v katalogu deliktov pri
osobitnom predpise upravujucom deliktudlnu zodpovednost. V pripade trestnych ¢inov je to

49 Takéto pociny alebo snahy je ale mozné identifikovat v obdobi totalitnych rezimov, & uz fagistického
Talianska alebo nacistického Nemecka. K tomu pozri: LEGGEMANIA: 1l principio di materialita del reato.
Dostupné na internete: https://leggemania.wordpress.com/2015/03/08/il-principio-di-materialita-del-reato/

%0 Ibidem.

5 IVOR, J. a spol. Trestné pravo hmotné I. Vseobecnd cast. Bratislava: Wolters KJuwer, 2016, s. 257-260.

52 KLATIK, J. a kol. Trestné prévo hmotné. Vseobecnd cast. 2. vyd. Plzeii: Ale§ Cenék, 2020, s. 133.

53 lbidem.
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v Trestnom zakone,>* v pripade priestupkov je to Zakon o priestupkoch® av pripade
spravnych deliktov je takato Uprava roztrieStend vo viacerych tematickych hmotnopravnych
predpisoch.>®

V pripade extrémistickych trestnych ¢inov v spojeni s vykladom pojmu extrémisticky
material sa stretdvame s problematickym vymedzenim ich chraneného zaujmu. Totiz, Samotna
drzba sama o sebe podl'a naSho nazoru nemoze dosahovat’ takl intenzitu protispolo¢enského
konania, ktoré by v zmysle zésady ultima ratio bolo moZné povazovat’ trestny ¢in. NavySe
takéto konanie nie je dostato¢ne spolo¢ensky skodlivé, aby bolo odovodnitelné vyuzit' na jeho
regulaciu trestnu represiu ako krajny prostriedok ndpravy. Mnohy autori sa nasledne snaZia
krkolomne preukazat’ existenciu alebo aspon uréity stupen existencie takéhoto chraneného
zdujmu alebo hodnoty. NajproblematickejSie sa takéto vymedzenie javi z pohl'adu trestného
¢inu prechovavania extrémistického materialu (§ 422c Trestného zakona), priCom uréité
kritické body sme predstavili uz v ivode prace. Profesor Burda vo vztahu k vymedzeniu
objektu danej skutkovej podstaty uvadza: ,....prechovavanie ¢o aj len pre osobnii potrebu je
sposobilé napomahat  pestovaniu‘ extrémistickych idei u individua, ktoré je nasledne vdaka
nim spésobilé ohrozit predmetné objekty. >

Takato argumentacia je vSak pomerne vagna, prilichajuca ku takmer kazdému
potencialne 'udskému konania, ktorého imysel nie je jasne proklamovany vopred. To, Ze je
urcité konanie nemoralne alebo nie je vSeobecne spoloCensky akceptované vSak eSte
neznamena nevyhnutnost’ jeho kriminalizdcie bez ohl'adu na skuto¢ny subjektivny postoj
pachatela. Totiz, vzhladom na formalne vymedzenie pojmu extrémisticky materidl je
nepripustna tak4d argumentacnd linia, ktora by spolahlivo vymedzila urcity krimindlny
umysel. AvSak ani samotna skutkova podstata ho nepozaduje, ¢o v praxi vedie
k problematickému ustaleniu objektu skutkovej podstaty, ktory vobec nemusi napinat
subjektivny predpoklad, ktory vo vzt'ahu k pachatelovi formuluje profesor Burda.>® V zmysle
zasady in dubio pro beneficiario je potrebné kazda kriminalizujicu okolnost na tarchu
pachatel’a vykladat’ sp6sobom pre neho najpriaznivejSim a najmenej zatazujicim, uréite nie
naopak najprisnejSim. ISlo by o nepripustny zasah do prezumpcie neviny.

Zasada ofenzivity je ur¢itym derivatom a je Uzko previazana aj s dvojicou nosnych
zasad pravo EU. Ide o subsidiaritu a proporcionalitu trestnopravneho postihu, pri¢om tieto
kategorie sa vyznamne dopiiiaju. Vystavba deliktudlnej zodpovednosti pachatela za urdité
protipravne a protispoloc¢enské spravanie sa je naviazana na stratifikciu deliktualnych
nastrojov, t. j. nastroje intervencie Statu su rozvrstvené do viacerych mnozin. Pre kazda
Z tychto mnozin, resp. odvetvi prava st typické urCité zasady na ktorych je postavené a urcité
nastroje preit typické. Trestnopravne delikty v podmienkach Slovenskej republiky sd
najvaznejSim a najviac Skodlivym deliktom, resp. protiprdvnym tkonom, pricom ndstroje
pouzivané v stvislosti s jeho eliminaciou si najprisnej§im postihom.>® Vo svojom vystupe sa

5V zmysle tzv. vyhrady zékona (v judikature Talianskeho Ustavného stidu zname ako Il principio di riserva di
legge) vyplyvajlcej z ¢1. 49 Ustavy SR.

% |de 0 osobitni podmnoZinu spravnych deliktov, pricom zdkon &. 372/1990 Zb. o priestupkoch je povaZzovany
za lex generalis na ucely vyvodzovania zodpovednosti za vietky spravne delikty.

% Spravne delikty (priestupky fyzickych osob, spravne delikty pravnickych oséb, disciplinarne delikty a iné) st
na Slovensku obsiahnuté vo viac ako 200 osobitnych zékonoch. lde napr. o Zivnostensky zakon, Zakon
0 zbraniach a strelive, Z&kon o ochrane spotrebitel’a, Zakon o lesoch, Katastralny zdkon a podobne.

5" BURDA, E. Extrémistické trestné ciny. Habilitacnd prdca. Trnava: Trnavska univerzita v Trnave, 2013, s. 179.
%8 K tomu pozri viac v kapitole o vymedzeni pojmu extrémisticky material a izkych miestach v aplikacnej praxi,
ktoru rozvijame vysSie v texte.

5 Tato maxima nachadza odraz v zésade ultima ratio, k tomu pozri viac: DRAZOVA, P. - MIHALIK, S. -
TURAY, L. Zasady trestného prava hmotného a procesného. 1. vydanie. Bratislava: Wolters Kluwer SR s. r. 0.,
2022, s. 38.
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doktor Malatinsky®® opiera o princip ultima ratio, ako o jeden z nosnych argumentov
v stvislosti s potrebou dekriminalizacie prechovavania extrémistického materialu. Nami
predkladany prispevok takisto smerujeme k podobnému ciel'u, av§ak prostrednictvom iného
uchopenia, a to cez prizmu Ustavnopravnych zéasad spojenych s principmi materiality
a ofenzivity, ktoré mozno v podmienkach slovenskej pravnej vedy nie su typické, avsak
v rdmci slovenskej konstitucionaliky nepochybne existuju.

Sthrnne mézeme podotknut’, Zze prave vzhladom na chybné vymedzenie pojmu
extrémisticky material slovenskym zékonodarcom dochadza k viacerym koliziam so zasadou
trestania za zavinenie. Taktiez pri aplikacii tejto Gipravy vo vztahu ku konkrétnym skutkovym
podstatdm extrémistickych deliktov dochadza k pochybnostiam pri vymedzeni chraneného
zédujmu trestného ¢inu, a teda je naruseny princip subsidiarity trestnopravneho postihu. Totiz
zakladnym vychodiskom pravnej doktriny je maxima, ktora trestné pravo povazuje za prvok
krajnej intervencie v pripade spolo¢ensky najzavaznejsich utokov pachatel’a voci jej clenom.

V pripade niektorych vysSie popisovanych skutkovych podstit nie je moZné
spolahlivo a bez pochybnosti zakonodarcovi aprobovat’" vyvodzovanie zodpovednosti
prave formou najziavaznejSieho trestnopravneho postihu. Existuje totiz cela rada menej
invazivnych prostriedkov, napriklad postih na drovni spravneho deliktu alebo priestupku,
pripadne moze takéto konanie ostat’ tiplne dektiminalizované, najma dotykajuc sa exkluzivne
len drzby a prechovavania extrémistického materidlu bez subehu s inym trestnym deliktom.
Napriek argumentom z radov pravnych praktikov®! ohladom subehov v pripade trestného
postihu prechovavania extremistického materidlu (8 422b TZ), nie je takato prax sama o sebe
zarukou pred extenzivnou kriminalizdciou aj takych konani, ktoré nemaju spoloCensky
Skodlivy potencial. Totiz, tato skutkovad podstata je samostatne stojacou bez potreby
a nevyhnutnosti subehu s inymi deliktmi. Pritom sa javi ako nevyhnutné bud’ ju presunat
v sulade so zadsadou subsidiarity trestnopravnej represie do postihu priestupkového alebo
spravneho prava, pripadne naviazat’ pojem extrémisticky material na uréity subjektivisticky
znak, ako sme uvadzali aj vySSie v analyze. Takisto je mozné takuto drzbu inkorporovat’ do uz
existujucich skutkovych podstat inych trestnych ¢inov tak, aby bola napriklad kvalifikaénym
znakom alebo pritazujicou okolnost'ou.

Okrem zékladnej hmotnopravnej zasady zavinenia, ktori sme uz vysSie v texte
definovali v savislosti s vymedzenim pojmu extrémisticky material je potrebné sa pozastavit’
pri kolizii predmetnej Upravy s pravom na sukromie, slobodou prejavu a pravnou istotou.

Pravo na slobodu prejavu zakotvuje ¢l. 26 Ustavy SR, ¢l. 10 Eurdpskeho dohovoru
0 Pudskych pravach, ¢l. 11 Charty EU atakisto ¢l. 19 Medzinarodného paktu. Pravo na
sukromie je roztrieStend v ¢l. 19, 21 a 22 Ustavy SR, ¢l. 8 Dohovoru, ¢l. 7 Charty a ¢l. 17
Paktu.

Prostrednictvom kriminalizacie drzby a prechovavania extrémistickeho materialu,
ktoré ako také nemdze nijakym spdsobom Skodit” spolo¢nosti navonok, je mozné nepripustne
zasahovat’ do osobnostnej sféry adresatov prava a erodovat’ ich zakladné slobody a prava
stvisiace s pravom na sukromie aj slobodou prejavu. Totiz, Dohovor ako taky zakotvuje cely
rad testovacich kritérii, ktoré musia byt naplnené vzhl'adom na pripustnost’ intervencie §tatu
do sféry jednotlivcov.

Prvym Kritériom je existencia samotného zasahu a jeho legalna baza, tzn. zakotvenie
formou zékonného alebo iného obmedzenia ustanoveného v ramci pravneho predpisu. Takéto
ustanovenie musi spliat’ poziadavky pravnej istoty, ¢o budeme rozoberat v texte niZie
a takisto musi byt’ publikované spdsobom dostupnym adresatom prava.

8 MALATINSKY, M. Tri problémy trestného ¢inu prechovévania extrémistického materialu. Justicnd revue,
2021, 73,¢.6—7,s. 814 — 828.

81 HONZ, T. - KOVAC, P. K trestnosti prechovavania extrémistického materialu podl'a § 422¢ Trestného zakona.
Préavny obzor, 2022, 105, ¢&. 4, s. 327 — 341. DOI: https://doi.org/10.31577/ pravnyobzor.2022.4.04
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Nasledne je takisto nevyhnutné vymedzit legitimny ciel, ktory ma byt
prostrednictvom takéhoto zasahu chraneny. Jednotlivé referencné c¢lanky Dohovoru
spominaju nasledujiuce exempcie: (i) narodna bezpe€nost, (ii) tzemna celistvost’, (iii)
predchadzanie nepokojom alebo zlo¢innosti, (iv) ochrana zdravia alebo moralky, (v) ochrana
povesti alebo prav inych, (vi) zabranenie Uniku dévernych informécii, (vii) zachovanie
autority a nestrannosti sidnej moci.

Poslednym kritériom je nevyhnutnost' takého zasahu v demokratickej spoloc¢nosti,
priCcom toto ma viacero derivatov vzhl'adom na konkrétny clanok, resp. pravo obsiahnuté v
ramci Dohovoru. Ide o kritéria ako napr. skiimanie naliehavej spoloCenskej potreby alebo
proporcionality takého opatrenia pri dosahovani legitimneho ciel'a. Skuma sa aj relevantnost’
dovodov zasahu na strane zmluvného $tatu.

Vzhl'adom na rozsah a icel naSho prispevku nie je mysliteI'né, aby sme poskytli
vyCerpavajucu analyzu case-law Europskeho stdu pre l'udské prava. Poukazujeme vSak na
niektoré oblasti judikatary, ktoré sO najviac relevantné vzhladom na nami prezentovanu
problematiku. Ide napr. oblast’ sukromného Zivota judikovani v ramci ¢l. 8 Dohovoru
v stivislosti so zasahmi do identity a autonomie jednotlivca.®? Takisto v stvislosti s domovymi
prehliadkami za G¢elom zaistovania stop moze ist’ o konflikt s Dohovorom vo sfere domove;j
slobody a zakazu tzv. fishing expedition, teda lovenia dékazov .

V pripade clanku 10 Dohovoru (pravo na slobodu prejavu) je potrebné upriamit’
pozornost’ najméa na judikataru v oblasti kolizie slobody prejavu s legitimnym cielom verejnej
bezpeénosti, predchadzaniu nepokojnom, nasiliu a trestnej ¢innosti.®3

Sud opakovane zdoraznil, ze hl'adanie historickej pravdy je neoddeliteI'nou sucast'ou
slobody prejavu a ze diskusia o pri¢inach Cinov, ktoré by mohli predstavovat’ vojnové zlociny
alebo zlo¢iny proti l'udskosti, musi mat’ moznost’ prebiehat’ slobodne.5* Avsak takéto konanie
podlieha vnutrostatnym obmedzeniam, ktoré vSak musia byt stiladné s Dohovorom. Totiz aj
Sokujiice, poburujice vyroky moézu pozivat ochranu Dohovoru ak nepresiahnu mieru
vyvolavajucu nenavist, nasilie alebo neznasanlivost.®

Sud cCasto posudzuje v tejto suvislosti aj primeranost vysky a druhu ukladanych
trestov. Statnym organom prislusnym na ochranu verejného poriadku je priznanid moznost
prijat’ opatrenia, aj trestnopravnej povahy, ktoré maji primerane a bez prehnanosti reagovat’
na takéto protispolo¢enské prejavy. Pri posudzovani proporcionality zasahu su relevantnymi
faktormi povaha a zavaznost’ ulozenych sankcii, priCom sa od ¢lenskych krajin vyzaduje, aby
prejavovali zdrZzanlivost’ pri vyuzivani trestného postihu, najmé ak existujd iné prostriedky,
ktorymi moZno reagovat’ na konanie delikventov.%®

Pravna istota a stabilita je vyznamnou vysadou, ktoru garantuje demokraticky a pravny
Stat adresatom vlastnych pravnych noriem. Analyzovand prévna tprava vSak nevykazuje
znaky, ktoré samotna teoria aj prax Ustavného prava nevyhnute normuje vo vzt'ahu ku kvalite
trestnopravnej upravy. Totiz takyto legalny vyklad obsiahnuty v § 130 v spojeni s § 422b
Trestného zdkona kriminalizuje drzbu extrémistického materialu bez d’alsieho. To vytvara
zvlastne paradoxné situécie, ked’ aj sprostredkovatelia napr. televizneho vysielania alebo
publikacii ako taki nie st nejakym sp6sobom postihovany za rozsirovanie extrémistického
materialu, ale naopak vo vztahu k menej zavaznej forme Trestného deliktu je zodpovednost’
vyvodena.

62 Guide on Article 8 of the European Convention on Human Rights, Right to Respect for Private and Family
Life. 2025, s. 76-88. Dostupné na internete: https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/quide art 8 eng

83 Guide on Article 10 of the European Convention on Human Rights, Freedom of Expression. 2025, s. 103-113.
Dostupné na internete: https://ks.echr.coe.int/documents/d/echr-ks/guide_art 10 _eng

84 Rozhodnutie ESLP vo veci Dmitriyevskiy proti Rusku, z 3. oktobra 2017, bod 106. oddvodnenia.

85 Rozhodnutie ESI’P vo veci Erkizia Almandoz proti Spanielsku, z 22. juna 2021, bod 15. odévodnenia.

86 Rozhodnutie ESLP vo veci Stomakhin proti Rusku, z 9. maja 2018, bod 92. odévodnenia.
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To vytvéara dojem, Ze ze vyvodzovanie deliktudlnej zodpovednosti je pomerne nahodné
a bezkoncepcné. Neexistuje totiz ziadny teoreticko-pravny dévod pre ktory by, napr. drzba
extrémistickej literatury alebo vypiskov z prednesov urcitych postav vyznamnych pre hnutia
potlacdanie zakladné prava a slobody mali byt postihované, napr. aj v stbehu s inymi
extrémistickymi deliktami a naopak poskytovatelia licencovaného televizneho vysielania
alebo predajcovia literatury nie. Totiz postihovat’ niz§iu formu kriminalnej energie a
zavaznosti len z dovodu spoloCenskej akceptovatelnosti alebo typizacie pachatela (vopred
vytypovany za tcéelom subehu trestného ¢inu) nie je v materidlnom pravnom S$tate vObec
pripustné, uz vobec nie v kontexte medzinarodnych zaviazkov SR popri &lenstve v EU a RE.%’

Takyto zésah do osobnej integrity jednotlivca a eSte vykonavany v rozpore s principmi
spravodlivosti, rovnosti a pravnej stability ublizuju déveryhodnosti Statneho aparatu v ociach
verejnosti a podkopavaju autoritu $tatu vo vzt'ahu K jeho zakladnému hmotnopravnej vysade
trestania delikventov (ius puniendi). Trestny zakon ako zakladny trestnopravny kodex musi
davat’ dostatoCne jasny a vyCerpavajuci vyklad trestnych deliktov, ktoré za splnenia
podmienok uvedenych v fiom, vedd k vyvodeniu zodpovednosti. Takéto normy musia byt
dostato¢ne uréite vo vztahu k adresatom tak, aby kazdy z nich mohol rozumnej miere
oc¢akavat’ kriminalny postih v pripade porusenia danych noriem.

Pravna zésada nulla poena sine lege certa je mutaciou vSeobecného principu nulla
poena sine lege, ktory ma normativne G¢inky aj k zakonodarcovi, pricom kladie doraz na
kvalitu legislativneho uchopenia urcitej problematiky v ramci trestného prava. Trestny ¢in
musi byt jasne definovany zakonom. Tato podmienka je splnend, ak ten, komu je pravna
norma urcend, moze z jej obsahu znenia zistit’, aké konanie alebo opomenutie sposobuje jeho
trestni zodpovednost’.®®

ZAVER

Ako vyplyva z vyssie uvedeného, problematika vyvodzovania trestnej zodpovednosti
pre pripad spachania trestnych ¢inov extrémizmu v spojitosti s hmotnym predmetom Gtoku vo
forme extrémistického materialu ma viacero Uskali.

V prvom rade vnimame snesporné aplikacné problémy pri vyklade pojmu
extrémisticky material ako veci podla § 130 ods. 7 a 8 Trestného zdkona. Tento sa
novelizdciami transformoval do vyslovne formalistickej kategorie, bez ohl'adu na subjektivny
postoj pachatela k tomuto predmetu. Dikcia zakona pritom vytvara za zéklade skutkovych
zisteni ramec, ktory prezumuje existenciu ur¢itych pozitivnych skutocnosti, ktoré nasledne
pachatel musi negovat’ za ucelom oslobodenia sa od viny. Takato pozicia, ktord sice
nepriamo, ale predsa, vytvara ramec prezumovania urcitého subjektivneho postoja k danym
skuto¢nostiam, neprimerane zasahuje do prava na prezumpciu neviny adresatov prava. Teda
navodzuje stav, ked Statny orgédn ako strana tvrdiaca urCitti skuto¢nost’ nemusi dokazovat’ jej
existenciu a osved¢it’ ju nad ramec rozumnych pochybnosti, ale naopak pachatel ma
povinnost’ ju vyvracat. Takato pozicia je de facto obratenim dokazného bremena, o je
Vv ramci trestného prava neprijatel'ny, ba priam alarmujtci stav. Na rozdiel od predchadzajicej
pravnej Upravy je taktieZ predmetnd kategoéria posudzovana bez ohl'adu na vztah pachatela
k extrémistickému materialu. PosUdenie je teda rydzo formalistické a neskima vzt'ah
pachatela k drzbe predmetnej veci, o prerastd do kriminalizacie aj takych konani, ktoré
nevykazuji ziadnu formu krimindlnej energie alebo zavinenia vo vztahu k hmotnému
predmetu Utoku.

87 MALATINSKY, M. 2021. Tri problémy trestného cinu prechovdavania extrémistického materidlu (rozsirena
synopsa ¢lanku). Institat pre paradigmatické reformy. Dostupné na internete: https://Ink.sk/ijmt0

8 K tomu pozri Nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. II. US 476/2016 zo 17. januéra 2018, bod
5.2 2 10.9 oddvodnenia.
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O to viac prispieva k pravnej nestabilite aj rozhodovacia ¢innost’ sudov, ktoré svoje
nazory formuluju spravidla prostrednictvom znaleckého dokazovania vo veciach extrémizmu.
Totiz na rozdiel od napr. nemeckej pravnej Upravy, katalog extrémistickych materialov nie je
vytvarany na legislativnej Girovni ani na Grovni zjednocovacej ¢innosti najvyssich sadnych
autorit,®® ale ad hoc posudzuje povahu tychto materialov znalec pribraty sidom. Znalecké
dosahovanie je vsak v tomto rozsahu prili§ $iroké a zasahuje aj do pravneho posudenia veci,
¢o vyslovne zakazuje Trestny poriadok v § 145 ods. 1 . Totiz takato forma dokazovania je
potrebna iba na postdenie veci odlisnych od pravnych skuto¢nosti, napr. na ustalenie
odbornych otazok v rozsahu, ktory presahuje kvalifikaciu a odbornost’ sidu. Nie je pripustné
znalecké dokazovanie vo veciach, kde by mal byt jeho predmetom vyklad pravnych
predpisov alebo znakov skutkovej podstaty deliktu, tento zaver vyplyva okrem iného aj zo
zékladnej zésady iura novit curia a a contratio z dikcie 8 145 ods. 1 Trestného poriadku.
V stru¢nosti uvadzame k danej problematike aj judikataru ESIP v svisiacich veciach, ktoré
maju vyrazny presah do nami natienenych aplika¢nych problémov.

V druhej kapitole analyzuje zaujimavy problém v spojitosti s kriminalizaciou drzby
extrémistické materialu. Totiz vySSie popisovana pravna Uprava v spojitosti S 8 422¢
Trestného zadkona zasahuje do zakladnych z&sada trestného prava. V prvom rade je velmi
pochybné, ¢i existuje uréita forma negativnej kriminalnej energie vo vzt'ahu k hmotnému
predmetu atoku. Drzba sa kriminalizuje formalisticky, ipso facto len na zaklade jej existencie,
¢o moze erodovat’ zasadu ofenzivnosti, ktora vyzaduje od normotvorcu aj od organov
aplikacie prava, aby akékol'vek delikt (resp. trestny ¢in) vykazoval kvalifikovany stupen
spolo¢enskej nebezpecnosti a Skodlivosti. Nie je mozné povazovat’ za trestny ¢in konanie, bez
toho aby nebolo istym spdosobom nebezpecné a Skodlivé pre spolocnost. Zakonodarca tuto
eventualitu predpoklada v § 10 ods. 2, resp. § 95 ods. 2 Trestného zakona (tzv. materialny
korektiv) a taktiez pri vyklade ustanoveni v zmysle zasady ultima ratio (trestného prava ako
krajnej moznosti napravy). SUvisi tieZ so zasadami proporcionality a subsidiarity
trestnopravneho postihu (aj v zmysle judikatiry SD EU) apravom na slobodu prejavu.
Osobitne sa pozastavujeme nad zasahmi do prava na sukromie aj v suvislosti s pripadmi tzv.
fishing expedition.

Ak pripustime kriminalizaciu samotnej drzby uréitych vcei, bez existencie
spolo¢ensky Skodlivého konania v suvislosti s jej drzbou, nepochybne ide o poruSenie
principu materiality, resp. v slovenskom doktrindlnom kontexte zname skor ako zékaz
trestania za myslienky (cogitationis poenam nemo patitur). Samotni mySlienkova ¢innost’
a umysel nie je mozné kriminalizovat, ak sa netransformuje do urcitého l'udského konania,
ktoré sa prejavuje navonok a normuje objektivny svet (vol'nym okom pozorovatel'nt realitu).
Totiz az takéto konanie je mozné subsumovat do rdmca behaviordlneho vzorca, ktory
vytvaraju jednotlivé typizované skutkové podstaty deliktudlneho prava. Tie nasledne tymto
vzorcom ludského spravania sa prisudzuji pravne nasledky predpokladané pravnymi
normami.

SUMMARY

In conclusion, this article highlights several application and systemic issues related to
the imposition of criminal liability for extremist offences connected with extremist materials.
Particular attention is drawn to deficiencies in the legal definition of extremist material under
Section 130 (7) and (8) of the Criminal Code, which is based on a formalistic approach and
fails to take into account the offender’s subjective relationship to the material. Such a
construction may indirectly shift the burden of proof onto the accused, thereby weakening the

89 K tomu pozri blizsie odseky 1 az 4 § 86 Nemeckého trestného zakonnika (StGB).
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presumption of innocence and enabling the criminalisation of conduct without establishing
culpability.

Legal uncertainty is further intensified by judicial practice, where courts frequently
rely on expert evidence when assessing extremist materials. Unlike certain foreign legal
systems, Slovak law lacks a legislatively or jurisprudentially established catalogue of
extremist materials, which results in case-by-case assessments. Experts often express opinions
on legal issues, which is in direct contradiction to the Criminal Procedure Code and the
principle iura novit curia.

The criminalisation of mere possession of extremist material under Section 422c of the
Criminal Code is also problematic. Such an approach may conflict with the principle of
offensiveness, the material corrective principle, and the principle of ultima ratio, as it does not
require proof of socially harmful conduct. At the same time, it may interfere with freedom of
expression and the right to privacy. This thesis argues that criminal law must not punish mere
thoughts but only conduct that is objectively manifested in the external world. Therefore, the
current legal framework requires a more precise legislative framework and stricter adherence
to the fundamental principles of criminal law.
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN CRIMINAL JUSTICE
THROUGH THE LENS OF THE ECHR:
A HUMAN RIGHTS THREAT OR GUARDIAN?

Umela inteligencia ocami Europskeho sudu pre ludské prava:
ludskopravna hrozba ci ich ochranca?

Eva Gergelova

Abstract: Countries around the globe increasingly rely on artificial intelligence systems for decision-making in
criminal justice. That trend is also becoming apparent in the legal framework of the Council of Europe. The present
work thus aims to explore its inevitable interaction with Article 6 of the European Convention on Human Rights.
Deploying the method of comparative analysis, it builds upon relevant jurisprudence from other jurisdictions. The
work also highlights the interpretative significance of relevent Council of Europe documents. Utilizing analogy to
previous jurisprudence of the European Court of Human Rights, it suggests potential questions that might, sooner
or later, arise before it. Specifically, emphasis is put on the use of artificial intelligence as an evidentiary tool and
its role in convicting and sentencing individuals. It is argued that the unprecedented use of artificial intelligence in
criminal justice presents a major threat to the right to adequate facilities for the preparation of a defence, and the
right to a fair trial, protected under Article 6(1) and 6(3)(b) of the European Convention on Human Rights.

Key Words: Artificial Intelligence; European Convention on Human Rights; European Court of Human Rights;
Fair Trial; Framework Convention on Artificial Intelligence.

Abstrakt: Staty po celom svete sa pri rozhodovacom procese v trestnom préave oraz viac spolichaju na systémy
umelej inteligencie. Tento trend sa zacina objavovat’ aj v pravnom prostredi Rady Eurdpy. Tento ¢lanok ma teda
za ciel’ preskimat’ neodvratnu interakciu s ¢lankom 6 Eurépskeho dohovoru o Tudskych pravach. Pouzitim
komparativnej analyzy stavia na relevantnej judikatudre z inych jurisdikcii. TieZ zd6raziuje interpretaény vyznam
suvisiacich dokumentov Rady Europy. Analdgiou k predchadzajlcej judikature Eurdpskeho stdu pre F'udské prava
predostiera potencidlne otazky, ktoré sa pred nim skor ¢i neskor objavia. Konkrétne sa zameriava na pouzitie
umelej inteligencie ako ddkazného prostriedku a jeho Glohu v rozhodovani o vine a treste. Argumentuje, Ze
bezprecedentné pouzivanie umelej inteligencie v trestnom prave predstavuje zasadnl hrozbu pravu na primerané
moznosti na pripravu obhajoby a pravu na spravodlivy sudny proces, chranenym c¢lankom 6(1) a 6(3)(b)
Eurdépskeho Dohovoru o 'udskych pravach.

KPicové slova: umeld inteligencia; Eurdpsky dohovor o Tudskych pravach; Europsky sud pre I'udské prava;
spravodlivy stdny proces; Ramcovy dohovor o umelej inteligencii.
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European Convention on Human Rights)

ETS — European Treaty Series

FCAI - Framework Convention on Artificial Intelligence and Human Rights, Democracy and
the Rule of Law (Framework Convention on Artificial Intelligence)

Res - Resolution

the Court, ECHR - The European Court of Human Rights

UN — United Nations

UNTS — United Nations Treaty Series
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INTRODUCTION

The deployment of artificial intelligence (“Al”) has already become an integral part of
everyday life, seen in almost every field. However, in barely any has it got such a profound
impact on human rights, dignity, and liberty, as in the field of criminal justice. At the same
time, the European Court of Human Rights (“ECHR”, “the Court”) has had little opportunity
to pronounce on the limits of its use in criminal proceedings. What is remarkable is not only
the deployment of Al in sentencing through risk assessment, but also the use of Al as an
evidentiary tool. Both of these issues are becoming apparent, especially in common law
countries, which have begun to experiment with Al on a relatively large scale.

Therefore, the present Article aims to answer the following question: What shall be the
response of the ECHR to the challenges brought about by artificial intelligence systems as
evidence in criminal proceedings? Can a trial still be fair if the defence is required to challenge
such evidence, even though it may not be able to understand its internal logic? Can the length
of a sentence, guilt or innocence, freedom or incarceration, be decided by an algorithm?

While it is acknowledged that Al raises issues under various Articles of the European
Convention on Human Rights (“Convention”),! the focus of the present work is limited to the
interaction of Al as an evidentiary tool with Article 6(1) and Article 6(3)(b) of the Convention.
In chapter one, the Article presents several landmark decisions of the ECHR, which may guide
its future jurisprudence in the field of Al. The second chapter sets the main hypothesis into an
actual context, presenting real-life examples of controversies and case-law around the
deployment of Al in criminal proceedings. Finally, the third chapter builds on the analysis
already presented, suggesting the potential questions and answers regarding Article 6 of the
Convention. By deployment of comparative analysis and legal reasoning grounded in analogous
case-law, the work thus presents the author’s view on the compatibility of Al and a fair trial.

1. THE ECHR AND ARTIFICIAL INTELLIGENCE - POTENTIAL PRECEDENTS
TO AN UNPRECEDENTED ISSUE

As of 2026, the European Court of Human Rights has not yet had a chance to directly
engage with the implications of artificial intelligence in criminal investigation and sentencing
for Article 6. That comes as no surprise, as most of the member States of the Council of Europe
(“CoE”) have only begun to introduce Al in such a manner as would significantly impact the
fairness of criminal procedure.? Its widespread deployment in the conduct of administrative
tasks® does not in any way draw away from that conclusion. Nevertheless, the ECHR has had
the opportunity to address several connected issues. An in-depth understanding of potential
future jurisprudence on the topic of Al in criminal investigations and sentencing necessitates a
brief mention of the most notable cases in this regard.

! CoE (1950) European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms, ETS no. 5,
as amended and supplemented by its Protocols.

2 Regarding the European Union, see, e. g., European Commission (2025) The 2025 EU Justice Scoreboard,
COM(2025) 375, p. 35 (figure 42).

% See, e. g. CEPEJ (2018) European ethical Charter on the use of Avrtificial Intelligence in judicial systems and
their environment, Appendix | In-depth study on the use of Al in judicial systems, notably Al applications
processing judicial decisions and data, pp. 16-17.
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1.1 S. and Marper v. the United Kingdom

S. and Marper v. the United Kingdom, while not addressing Article 6 of the Convention
or artificial intelligence itself, remains a landmark case regarding technological advancements.
It concerned the permanent retention of DNA samples* of persons who were acquitted® or had
their cases discontinued® by the UK authorities. Deploying the proportionality test, the Court
found a violation of Article 8,” highlighting that DNA technology is particularly intrusive® as it
contains a person’s unique genetic code and intimate information of great significance to them
and their family.® It warned against the use of modern scientific techniques in the criminal
justice system, without proper balancing of the opposing private-life interests.!® As the Court
remarkably noted, “any State claiming a pioneer role in the development of new technologies
bears special responsibility for striking the right balance in this regard.”'! The balancing of
interests within the meaning of a proportionality test is not directly applicable to Article 6, as it
is an “unqualified right”.}? Thus, the responsibility that comes with the deployment of new
technologies in criminal justice shall a fortiori apply to Article 6 in light of the challenges
brought by Al.

1.2 Sigurdur Einarsson and Others v. Iceland

Sigurdur Einarsson and Others v. Iceland can be considered a leading precedent on the
use of algorithmic software in criminal trials, raising the issue of equality of arms under Article
6(1) and 6(3)(b) of the Convention.*® In this case, the investigation of market manipulation®*
by several bank executives'® involved an enormous collection of data, including 20 million
emails.'® The prosecution used an algorithmic software, Clearwell, to “tag” relevant documents
by keywords.!” The defense was not allowed to perform their own keyword searches using the
Clearwell software.®

While the majority found no violation of Article 6(1) and 6(3)(b) of the Convention,*®
it also noted that in principle, it would be appropriate for the defense to have further searches
carried out, using the Clearwell software.?° A strong partial dissent argued that the prosecution's
monopoly on advanced digital search tools?! creates an inherent disadvantage for the defense,

43, and Marper v. the United Kingdom [GC] (2008) ECHR, app. no. 30562/04 and 30566/04, § 12 (“S. and
Marper”).

® lbid, § 10.

6. and Marper, § 11.

" 1bid, § 129.

8 1bid, § 120.

° Ibid, §§ 72, 75.

10 1bid, § 112.

11 1bid, § 112

12 Iprahim and Others v. the United Kingdom [GC] (2016) ECHR, app. no. 50541/08, 50571/08, 50573/08 and
40351/09, § 250; O’Halloran and Francis v. the United Kingdom [GC] (2007) ECHR, app. no. 15809/02 and
25624/02, § 53.

13 Sigurdur Einarsson and Others v. Iceland (2019) ECHR, app. no. 39757/15, § 63 (“Sigurdur Einarsson v.
Iceland”).

4 1bid, §§ 10-13.

15 1bid, § 8.

18 1bid, § 71.

7 1bid, § 16.

18 Ibid, §8 66, 91.

19 1bid, § 93.

20 1bid, § 91; ECHR (2024) Judicial Seminar 2025: Protecting human rights in a world of Atrtificial Intelligence,
algorithms and big data (Background document), p. 17.

21 Sigurdur Einarsson v. Iceland, Partly Dissenting Opinion of Judge Pavli, § 6.
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as they cannot find “a needle within a haystack”?? without the same tools as held by the
prosecution.?

1. 3 Yiiksel Yal¢inkaya v. Tiirkiye

This ruling sets a critical precedent for electronic evidence. The applicant’s conviction
of membership in an armed terrorist organization,?* allegedly involved in the Coup d’état of
July 2016,%° was based decisively on his alleged use of an encrypted messaging application,
ByLock.? It was claimed by Turkish courts to be used exclusively by members of that
organization.?’

The Court found a violation of Article 6(1) also because the Applicant was denied access
to the raw data from the ByLock server, could not verify or challenge its integrity,?® and thus
“conduct his defence in an effective manner on an equal footing with the prosecution.”® The
Court ruled that when dealing with complex electronic evidence the defense cannot directly
access, domestic courts have an enhanced duty to subject the evidence to searching scrutiny.*
At the same time, it held that the specific nature of electronic evidence does not call for Article
6 standards to be applied any differently, “be it more strictly or more leniently.”3! It can thus
serve as guidance with regard to Al-based evidence, where the Court shall similarly uphold its
established jurisprudential standards.

2. Al AS A TOOL IN CRIMINAL JUSTICE — NO LONGER SCIENCE FICTION

While the issues of artificial intelligence present significant novelties, which have not
yet been addressed by the ECHR, its deployment in criminal justice has already had far-
reaching consequences. Most notably, there have been numerous cases in the United States of
America that can provide guidance on its legal complexities.® In the end, it is only a matter of
time before Al-produced evidence will be deployed in Europe, where many countries are
already experimenting with its use in similarly significant areas.

In the UK, for instance, the OASys Al system has been used to assess potential
recidivism. Even further in the technological advance regarding Al and its common use is the
United States of America. Several instances of the use of Al-generated evidence will thus be
cited, all of which have involved considerable controversy. It must be noted that in the
following cases, the Al system deployed was designed by private companies, hence the non-
disclosure of its source code and similar data was grounded in the companies’ interests, most
notably trade secret protection.

While it may be argued that the deployment of Al represents remarkable progress,
assisting the judiciary with resolving crime, and are “essential for ensuring reliable digital

22 Sigurdur Einarsson v. Iceland, Partly Dissenting Opinion of Judge Pavli, § 8.

23 Sigurdur Einarsson v. Iceland, Partly Dissenting Opinion of Judge Pavli, 88 11, 15-16.

24 Yiiksel Yalgmkaya v. Tiirkiye [GC] (2023) ECHR, app. no. 15669/20, 8§ 63-64 (“Yiiksel Yalcinkaya”).

% 1bid, § 12.

%6 1bid, §§ 264, 311.

27 1bid, § 297.

28 1bid, §§ 336-337.

29 1bid, § 341.

% 1bid, § 334.

%1 1bid, § 313.

32 CEPEJ. European ethical Charter on the use of Artificial Intelligence in judicial systems and their environment,
Appendix | In-depth study on the use of Al in judicial systems, notably Al applications processing judicial
decisions and data, 2018, § 11, p. 16.
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evidence for legal proceedings”,® the following examples clearly demonstrate that the threat
they pose to justice is not to be overlooked.

2.1 State v. Pickett — Probabilistic Genotyping Software TrueAllele

In February 2021, the Appellate Division of the Superior Court of New Jersey delivered
its decision on appeal in the case of State v. Pickett. The case is a prime example of the issues
presented by a complex probabilistic genotyping software®* when used as evidence for one’s
conviction. Specifically, the defendant was connected to murder and other crimes® on the basis
of a new algorithmic software, TrueAllele, designed to interpret low levels or complex mixtures
of DNA.% Specifically, the issue lay in the denial of the defendant’s access to the software’s
source code,®” which would enable him to challenge evidence against him. However, such
information was protected as a trade secret. On appeal, the Superior Court of New Jersey held
that “(h)iding the source code is not the answer”® and “(a)nything less than full access
contravenes fundamental principles of fairness, which indubitably compromises a defendant's
right to present a complete defense.”® It was thus the non-disclosure of the system’s source
code, rather than the use of the evidence itself, that led the court to find a violation of defence
rights. The court ordered that the defendant be given access to the software’s source code and
related documentation under a protective order,*° recognizing the heavy impact of technology
on the right to prepare a defence.*!

2.2 State v. Rankin — The Controversies Around the Al Forensic Tool Cybercheck

Another case addressing the challenges of algorithmic software for fair trial rights in the
USA has been the case of State v. Rankin. It exemplifies the controversies around Cybercheck,
an Al forensic tool, used in at least around 8,000 cases across 40 states in the US,*? despite the
proprietary character of its software, developed by a private company.*® Cybercheck is a
machine learning algorithm, which analyses open-source intelligence data, linking an

3 RAED, S. A. F. Digital Criminal Investigations in the Era of Artificial Intelligence: A Comprehensive Overview.
International Journal of Cyber Criminology; 2023, 17, 2, p. 81.
34 State v. Pickett (2021) Superior Court of New Jersey, Appellate Division, 466 N.J. Super. 270, 246 A.3d 279,

% Ibid, p. 5.

% Ibid, p. 74.

40 Ibid, p. 74.

41 See also: BODNAR, S. Case Review: DNA Company Trade Secrets Disclosed for Expert Testimony. Rosenberg:
Perry & Associates, LLC, 2021. Available at: https://www.rosenbergperry.com/blog/state-v-corey-pickett/.
[Accessed: 3 April 2026].

42 OXFORD INSTITUTE OF TECHNOLOGY AND JUSTICE. United States of America: Data review and
analysis, 2025, p. 5. Available at: https://www.techandjustice.bsg.ox.ac.uk/hubfs/US-Al%20Justice%20Atlas-
pdf.pdf?hsLang=en. [Accessed: 3 April 2026].

43 WARSMITH, S. Attorneys challenge smartphone activity tracking as evidence in Summit County murder cases.
Akron Beacon Journal, 2023. Available at: https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-
courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/. [Accessed:
3 April 2026]; State v. Rankin (2024) Ninth District Court of Appeals, Ohio, C.A. N0.30754, § 3.
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individual’s “cyberDNA”, or “digital footprint”** to a crime scene.* In April 2021, Mr Rankin
was indicted with several crimes, including aggravated murder,*® on the basis of Cybercheck
evidence.* Initially, the Common Pleas Court in Ohio ordered disclosure of the software to the
defence,*® which was rejected.*® Hence, the court excluded Cybercheck evidence from the case,
citing Mr Rankin’s right to prepare a defence.®® Nevertheless, in September 2024, the ruling
was reversed by the appellate court,®® finding the exclusion of Cybercheck evidence
erroneous.® Nevertheless, the case stirred public debate concerning Al-based evidence used in
criminal justice, especially as the deployment of Cybercheck had repeatedly resulted in life
sentences.>

2.3 State v. Loomis — A Judicial Answer to Offender Risk Assessment Tools

Apart from the use of Al in criminal investigations, where it influences decisions on
guilt, its use in sentencing and bail decisions raises similar issues. Contrary to the former, Al in
risk assessment has significantly affected individuals within the Council of Europe, notably in
the UK. The Offender Assessment System (OASys) in the UK, as well as the Al tool COMPAS
deployed in the US, use algorithms to predict the likelihood of recidivism.>* They thus influence
decisions on sentencing or bail,>® with a profound impact on individual human rights. Such
decisions inevitably require transparency, reliability, and scrutability. Hence, fundamental
aspects of the right to a fair trial are being challenged by the deployment of non-transparent
machine decision-making, including impartiality, the right to challenge the decision effectively,
and the right to adequate reasoning. It must also be noted that while there is publicly available
information on the methodology of AOSys, its lack of transparency and potential bias is
ostensible, as the list of factors the system considers includes personal relationships, lifestyle,

44 WARSMITH, S. Attorneys challenge smartphone activity tracking as evidence in Summit County murder cases.
Akron Beacon Journal, 2023. Available at: https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-
courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/. [Accessed:
3 April 2026].

4 OXFORD INSTITUTE OF TECHNOLOGY AND JUSTICE. United States of America: Data review and
analysis, 2025, p. 5. Available at: https://www.techandjustice.bsg.ox.ac.uk/hubfs/US-Al%20Justice%20Atlas-
pdf.pdf?hsLang=en. [Accessed: 3 April 2026].

46 State v. Rankin (2024) Ninth District Court of Appeals, Ohio, C.A. N0.30754, § 2.

47 Ibid, § 3.

“8 |bid, § 5.

49 |bid, § 6.

S0 WARSMITH, S. Attorneys challenge smartphone activity tracking as evidence in Summit County murder cases.
Akron Beacon Journal, 2023. Available at: https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-
courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/. [Accessed:
3 April 2026].

°1 State v. Rankin (2024) Ninth District Court of Appeals, Ohio, C.A. N0.30754, § 17.

*2 1bid, §§ 11-16.

S WARSMITH, S. Attorneys challenge smartphone activity tracking as evidence in Summit County murder cases.
Akron Beacon Journal, 2023. Available at: https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-
courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/. [Accessed:
3 April 2026].

% RODA, A. The COMPAS case: an educational journey for explaining fairness in Al-based applications, 2025,
p. 2; MINISTRY OF JUSTICE (UK) JUSTICE DATA LAB. Incorporating Offender Assessment data to the
Justice Data Lab process — Methodology, 2016, p. 4.

%5 HAMILTON, M. - UGWUDIKE, P. 4 ‘black box’ Al system has been influencing criminal justice decisions for
over two decades — it’s time to open it up. The Conversation, 2023. Available at: https://theconversation.com/a-
black-box-ai-system-has-been-influencing-criminal-justice-decisions-for-over-two-decades-its-time-to-open-it-
up-200594 . [Accessed: 6 April 2026].
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and attitudes.*® The question stands: can the fate of offenders be determined by an algorithm,
following the input of such vague, potentially incorrect input?

The Supreme Court of Wisconsin has already given a certain (even though arguably not
exhaustive) answer to that question. Specifically, it was in the case of State v. Loomis, where
Mr Loomis was sentenced to prison, ruling out probation on the basis of a “high risk”
assessment by COMPAS.>” Mr Loomis suggested, among other things, that the non-disclosure
of the methodologies of COMPAS inhibits him from challenging the decision.®® Essentially,
the court ruled that the use of COMPAS itself does not violate due process rights.® However,
it also highlighted the need for individual reasoning,® judicial discretion,®* and increased
caution in its deployment.®? Most importantly, it rejected any impact of COMPAS-generated
risk scores on the length of the sentence (severity of the sanction).®® The case thus serves to
demonstrate the dilemmas presented by Al in human rights-sensitive decisions such as
sentencing.

3. THE INTERACTION BETWEEN AI-GENERATED EVIDENCE AND ARTICLE
6(1) and 6(3)(b) OF THE CONVENTION

The implications of the introduction of Al into criminal investigation, evidentiary
techniques, and sentencing are far-reaching. Arguably, as demonstrated in chapter two, it has
the potential to significantly undermine the right to prepare a proper defence, as the Al system’s
source code and other relevant documentation are most likely shielded by trade secret
protection. Alternatively, disclosure might threaten national security interests®* and effective
crime combating, as it enables potential crime perpetrators to effectively avoid prosecution. In
the end, being familiar with the source code of an algorithm, which serves as an evidentiary
tool, might very well serve criminals to circumvent its methodology. On the other hand stands
the interest of defendants, left at the mercy of a non-transparent machine, deciding upon their
guilt or innocence, acquittal or a life sentence.

It is often argued that the accuracy and reliability of Al systems have the potential to
enhance fairness.®® Others warn against the pitfalls of automated decision-making and see it as
a threat to fair trial rights. How shall the Court resolve the conflict? In the present chapter, it is
suggested that a conservative approach is optimal, taking into consideration relevant human
rights documents, comparative case-law, and doctrinal approaches. Firstly, the Framework
Convention on Artificial Intelligence® (“FCAI”) is addressed as a supplementary means of

% NATIONAL OFFENDER MANAGEMENT SERVICE. A compendium of research and analysis on the
Offender Assessment System (OASys) 2009-2013. In: MOORE, R. (ed). Ministry of Justice Analytical Series
(UK), 2015, p. 7; HAMILTON, M. - UGWUDIKE, P. A ‘black box’ Al system has been influencing criminal
justice decisions for over two decades — it’s time to open it up. The Conversation, 2023. Available at:
https://theconversation.com/a-black-box-ai-system-has-been-influencing-criminal-justice-decisions-for-over-
two-decades-its-time-to-open-it-up-200594 . [Accessed: 6 April 2026].

57 State v. Loomis (2016) Superior Court of Wisconsin, No. 2015AP157-CR, § 19 (“State v. Loomis”).

*8 1bid, §§ 48-52.

% Ibid, § 120.
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61 State v. Loomis, § 92.

62 |bid, § 65.

%3 1bid, 8§ 93, 95.

64 See, e. g., CoE (2024) Explanatory Report to the Council of Europe Framework Convention on Artificial
Intelligence and Human Rights, Democracy and the Rule of Law, CETS no. 225, § 60 (“FCAI Explanatory
Report™).
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8 CoE (2024) Framework Convention on Atrtificial Intelligence and Human Rights, Democracy and the Rule of
Law, Council of Europe Treaty Series 225 (“FCAI”).
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interpretation. The second section suggests the dangers of Al to the rights under Article 6(3)(b).
Thirdly, the overall fairness of proceedings deploying Al is subject to scrutiny.

3.1 The Potential Impact of the Framework Convention on Artificial Intelligence

The Court has repeatedly recognised that the Convention must be interpreted in light of
relevant rules of international law other than the Convention itself.®” It may therefore be argued
that the Court may consider the FCAI, adopted by the Council of Europe in September 2024,
as a subsidiary means of interpretation of the Convention.

While the FCAI has not yet entered into force, signatory States are, in accordance with
the Vienna Convention on the Law of Treaties and the customary rule enshrined therein,®
obliged not to defeat its object and purpose.®® Moreover, the adoption of the FCAI was
supported unanimously by the Parliamentary Assembly of the Council of Europe,” which
evidences the consensus of member States, another factor commonly considered by the Court
in the interpretation of the Convention.”

It must be acknowledged that activities within the lifecycle of Al systems related to the
protection of national security fall outside the scope of the FCAL.”2 However, this exception
does not cover regular law-enforcement activities, such as the investigation and prosecution of
crimes, as long as national security is not directly involved.” Therefore, the issue of Al as an
investigation tool or a risk assessment method for potential recidivism cannot be entirely
excluded from the scope of the FCAI’s application.

In light of the foregoing, the FCAI is further referred to as a supplementary means of
interpretation of the Convention and the respective obligations of member States.

3.2 Non-disclosure of Technical Data Regarding Al Systems as a Threat to the Right to
Adequate Facilities for the Preparation of a Defence

One of the major issues arising out of the use of Al systems in criminal justice is the
non-disclosure of the software’s data to the defendant. That raises concerns, especially under
Article 6(3)(b) of the Convention, guaranteeing the defendant “adequate time and facilities for
the preparation of his defence.””* That right under Article 6(3)(b) has been commonly
considered by the Court as a specification of the equality of arms guaranteed under Article
6(1).” However, that does not prevent “a proper review of claims made under the specific limbs
of Article 6(3)”"® and only a subsequent consideration of the overall fairness of the
proceedings.”’

57 Demir and Baykara v. Turkey [GC] (2008) ECHR, app. no. 34503/97, § 85.

% DORR, O. - SCHMALENBACH, K. Article 18. Obligation not to defeat the object and purpose of a treaty prior
to its entry into force. In: DORR, O. - SCHMALENBACH, K. (eds). Vienna Convention on the Law of Treaties.
Berlin, Heidelberg: Springer, 2012, p. 3.

9 UN (1969) Vienna Convention on the Law of Treaties, 1155 UNTS 331, Art. 18.

70 Parliamentary Assembly of the CoE, Opinion 303 (2024) Draft framework convention on artificial intelligence,
human rights, democracy and the rule of law.

1 Demir and Baykara v. Turkey [GC] (2008) ECHR, app. no. 34503/97, § 85; Fedotova and Others v. Russia [GC]
(2023) ECHR, app. no. 40792/10, 30538/14 and 43439/14, § 186-187.

2 ECAI, Art. 3(2)

3 FCAI Explanatory Report, § 32.

74 CoE (1950) European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms, ETS no. 5,
as amended and supplemented by its Protocols, Art. 6(3)(b).

5 Kuopila v. Finland (2000) ECHR, app. no. 27752/95, §§ 34, 38.

76 Sigurdur Einarsson v. Iceland, Partly Dissenting Opinion of Judge Pavli, § 25.

" Ibid, § 25; lbrahim and Others v. the United Kingdom [GC] (2016) ECHR, app. no. 50541/08, 50571/08,
50573/08 and 40351/09, 88§ 275-311.
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It can be reasonably argued that such an approach, i. e. to examine potentially claimed
violations of Article 6(3)(b) separately, is best-suited for the topic at hand, based on the
following reasons:

Firstly, the guarantees under Article 6(3) are explicitly protected as minimum rights, ’®
not mere “interpretative examples”.”® A violation of a minimum right enshrined therein can be
considered a violation of Article 6 itself.2> A mere analysis of the overall fairness without
specific engagement with these provisions tends to “water down the protections guaranteed by
(them), as if they were not capable of being violated on their own terms.”8!

Secondly, the issue of Al must be clearly differentiated from previous case law, where
the emphasis on overall fairness was employed. It presents significant novelties and challenges
for the defendants in criminal trials, resulting from the unprecedented use of modern
technological tools and the involvement of high-volume electronic data.®? An analogy can be
drawn to the case of Sigurdur Einarsson v. Iceland, concerning the disclosure of electronic data
and the possibility of carrying out a search using the electronic system applied by the
prosecutor.®® The Court found that any refusal to allow the defence to have further searches of
such data carried out raised an issue concerning Article 6(3)(b).2* While it did not separately
analyse the claims under that provision, dissenting Judge Pavli criticized the approach, as the
Court could “engage more meaningfully with the challenges of complex criminal investigations
in our high-tech age®® and consider the specific issues raised under Article 6(3)(b) separately.
That will, therefore, be the methodology deployed by the present work.

The right to adequate facilities protected under Article 6(3)(b) includes the disclosure
of relevant evidence against the accused.®® In this context, it overlaps with the principle of
equality of arms guaranteed under Article 6(1).8” Equality of arms in criminal proceedings
requires that the defendant is set on an equal footing vis-a-vis the prosecution® and that each
party has access to any evidence filed with a view to influencing the Court’s decision.®®
Specifically, the “(f)ailure to disclose to the defence material evidence which contains such
particulars as could enable the accused to exonerate himself or have his sentence reduced
would constitute a refusal of facilities necessary for the preparation of the defence.”®® Such

8 GOSS, R. The Disappearing ‘Minimum Rights’ of Article 6 ECHR: the Unfortunate Legacy of Ibrahim and
Beuze. Human Rights Law Review, 2023, 23, 4, p. 3.

9 Ibid, p. 22.

8 Ibid.

81 Sigurdur Einarsson v. Iceland, Partly Dissenting Opinion of Judge Pavli, § 24

82 See: FISHER, J. K. C. Disclosure in the Digital Age: Independent Review of Disclosure and Fraud Offences.
UK  Secretary of State for the Home Department, 2025, p. 304. Available at:
https://www.gov.uk/government/publications/independent-review-of-disclosure-and-fraud-offences. [Accessed:
3 April 2026].

8 Sigurdur Einarsson v. Iceland, §§ 16, 63.

8 Ibid, § 91.

8 1bid, Partly dissenting opinion of judge Pavli, § 28.

8 Jasper v. the United Kingdom [GC] (2000) ECHR, app. no. 27052/95, § 59; Leas v. Estonia (2012) ECHR, app.
no. 59577/08, § 81 (“Leas v. Estonia™).

87 ECHR (2025) Guide on Avrticle 6 of the European Convention on Human Rights: Right to a fair trial (criminal
limb) (updated 28 February 2025), § 489 (“Guide on Article 6”); Rowe and Davis v. the United Kingdom [GC]
(2000) ECHR, app. no. 59577/08, § 59; Leas v. Estonia, § 76; see also: GOSS, R. The Disappearing ‘Minimum
Rights’ of Article 6 ECHR: the Unfortunate Legacy of Ibrahim and Beuze. Human Rights Law Review, 2023, 23,
4,p. 4.

8 Qcalan v. Turkey [GC] (2005) ECHR, app. no. 46221/99, § 140; Foucher v. France (1997) ECHR, app. no.
22209/93, § 34; Faig Mammadov v. Azerbaijan (2017) ECHR, app. no. 60802/09, § 19.

8 Rowe and Davis v. the United Kingdom [GC] (2000) ECHR, app. no. 59577/08, § 60; Brandstetter v. Austria
(1991) ECHR, app. no. 11170/84, 12876/87 and 13468/87, § 67; Guide on Article 6, § 173.
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material evidence, as will be further argued, inevitably includes technical data regarding any
Al tool potentially used in the production of decisive evidence.

Section one thus addresses the question of whether technical data behind Al systems
qualify as facilities subject to disclosure. The second section highlights their necessity for the
defendant, in light of relevant sources.

3.2.1 Are the Source Code, Audit Report, and Training Data of Al Tools Facilities Subject
to Disclosure?

It is acknowledged that it is the output generated by an Al system that presents direct
evidence in the case file, not its functioning and technical data. However, to ensure that
Convention rights are not illusory,® the defendant shall also be given access to evidence
regarding the reliability of such a system, enabling them to challenge its conclusions effectively.

While there is yet no jurisprudence concerning the disclosure of technical data behind
Al-based evidence, the Applicant submits that an analogy can be drawn to the Court’s
jurisprudence regarding technical details on which an expert’s report was based. Evidence
subject to disclosure includes, in the words of the Court, “not only the evidence directly relevant
to the facts of the case, but also other evidence which may concern the admissibility, reliability
and completeness of the former,”% provided that reasons are given for the request for
disclosure.®3As specified in Kartoyev and Others v. Russia, technical details on which the
experts’ reports were based are subject to disclosure,® as they represent means to “challenge
the validity of the expert’s conclusions”.*® Such data constitutes “facilities necessary for the
preparation of the defence”, and their non-disclosure can result in a violation of Article 6(3)(b)
of the Convention.®

Applying the aforementioned principles to Al-produced evidence, the evidence subject
to disclosure certainly includes relevant information about the system’s reliability and
functioning, including, for instance, its source code, training data and audit report. Such data is
necessary to analyse its methodology, input data and its processing, as well as possible errors.

Hence, through the lens of the jurisprudence regarding the disclosure of facilities to the
defendant in criminal proceedings, information such as the source code, training data and audit
report constitute facilities subject to disclosure.

3.2.2 The Challenges of Defence Preparation Against Non-transparent Al-produced
Evidence

As noted, the relevant data regarding Al systems, typically shielded by trade secret
protection or potential national security interests,®” inevitably form part of the evidence which
would otherwise be subject to disclosure under Article 6(3)(b). It remains to be verified that
their non-disclosure, under the circumstances of each case,” hinders the defendant from

% see, e. g.: Shuli v. Greece (2017) ECHR, app. no. 71891/10, § 27; Zhang v. Ukraine (2019) ECHR app. no.
6970/15, § 59.

92 Paci v. Belgium (2018) ECHR, app. no. 45597/09, § 84; Mirilashvili v. Russia (2009) ECHR, app. no. 6293/04,
§ 200; Matanovi¢ v. Croatia (2017) ECHR, app. no. 2742/12, § 161.
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% Kartoyev and Others v. Russia (2022) ECHR, app. no. 9418/13, 9421/13 and 49007/13, 88 72-73.
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% See, e. g., FCAI Explanatory Report, § 60.

% 1glin v. Ukraine (2012) ECHR, app. no. 39908/05, § 65; Galstyan v. Armenia (2008) ECHR, app. no. 26986/03,
§ 84.
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effectively preparing their defence.*®

The situation arising out of the use of Al in criminal investigations presents a new
specific form of evidence, which requires that clear standards be set by the Court. While there
is no specific case law of this Court to indicate what is necessary for the preparation of a defence
against Al-produced evidence, it will further be argued that it necessarily does include the
source code, methodologies, or other technical data. Such a view is strongly supported by the
doctrine,'® as well as a nascent body of jurisprudence,*®® although not yet from the CoE
member States. However, as evident from the jurisprudence of the ECHR, it frequently refers
to comparative case law, including from the American continent.l%2 In the end, the
unprecedented use of artificial intelligence is a global phenomenon, and so are its potential
human rights implications. Moreover, the USA, especially are remarkable for sharing the same
human rights standards and values, as are enshrined within the Convention. Therefore, the
jurisprudence of its domestic courts may be taken into consideration.

As stated by the judge in a case before the Summit County Common Pleas Court in
Ohio, where the prosecution relied heavily on Al-generated evidence, the defence “cannot
prepare a defense when denied access to undisclosed proprietary software and framework that
cannot be replicated.”*®® Similarly, the Superior Court of New Jersey rejected non-disclosure
of the source code of the State’s DNA analysis software to the defendant. % The court held that
without the defence expert’s access to the source code, “the defendant is relegated to blindly
accepting the company’s assertions as to its reliability (...) And importantly, the judge would
be unable to reach an informed reliability determination.”’% Even the Superior Court of
Wisconsin rejected reliance on an Al system, even if “only” for the determination of a
sentence,% following a verdict on guilt. Even more so shall it be rejected as an evidentiary
tool, upon which the guilt or innocence of an individual is decided.

Apart from comparative jurisprudence, expert opinions arising out of scholarly debate
provide guidance on the technical complexities of Al-based decision-making, as well as the
challenges it poses to effective defence preparation in adversarial proceedings, and equality of
arms. It has been repeatedly confirmed in the scholarly debate that “(f)or adversarial scrutiny
to succeed, defendants need access to (...) software source code, training data, or executables

9 Mayzit v. Russia (2005) ECHR, app. no. 63378/00, §§ 78-79.

10 GARRETT, B. L. - CARRIQUIRY, A. - KAFADAR, K. - MEJIA, R. - RUDIN, C. - SCURICH, N. - STERN,
H. Al and Criminal Procedure Rights: A Response to the National Institute of Justice Request for Input, 2024, pp.
2-3; MELKOTE, M. - NAMBIAR, M. Access to Algorithmic Justice: Defending a Right to Expert Assistance for
Indigent Defendants. Duke Law Journal Online, 2025, vol. 74, p. 75; EIDELMAN, V. Secret Algorithms Are
Deciding Criminal Trials and We 're Not Even Allowed to Test Their Accuracy, ACLU, 2017.

101 State v. Pickett (2021) Superior Court of New Jersey, Appellate Division, 466 N.J. Super. 270, 246 A.3d 279;
WARSMITH, S. Attorneys challenge smartphone activity tracking as evidence in Summit County murder cases,
Akron Beacon Journal, 2023. Available at: https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-
courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/. [Accessed:
3 April 2026]; Hous. Fed'n of Teachers v. Hous. Indep. Sch. Dist. (2017) U.S. District Court — Southern District
of Texas, 251 F.Supp.3d 1168.

102 See: Ibrahim and Others v. the United Kingdom [GC] (2016) ECHR, app. no. 50541/08, 50571/08, 50573/08
and 40351/09, § 230; Al-Khawaja and Tahery v. the United Kingdom [GC] (2011) ECHR, app.
no. 26766/05 and 22228/06, § 87; both citing judgments of the Supreme Court of the US.
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courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/. [Accessed:
3 April 2026].

104 State v. Pickett (2021) Superior Court of New Jersey, Appellate Division, 466 N.J. Super. 270, 246 A.3d 279.
105 1hid, §§ 20-21.

106 State v. Loomis, §§ 93, 95; State v. Loomis, Concurring Opinion of Patience Drake Roggensack, C. J., § 129.

38



https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2263378/00%22]}
https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/
https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2250541/08%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2250573/08%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2240351/09%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2226766/05%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2222228/06%22]}
https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/
https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/

to run and test the software.”%’ In other words, “(a)ccess to the source code of algorithms used
in the criminal justice system is critical to ensure fairness and justice.”%®

In the absence of any Al-specific jurisprudence of the Court, it can be suggested that the
Court consider these principles. Moreover, as noted above, the Framework Convention on
Artificial Intelligence, as well as other relevant documents produced within the European legal
environment may be taken into account.

Article 8 of the FCAI enshrines the principle of transparency, enabling persons affected
to “contest the use or outcomes of an artificial intelligence system.” 1% That, as the Explanatory
Report makes clear, “involves making the internal workings, logic, and decision-making
processes of artificial intelligence systems understandable and accessible”!? to them. The
Convention implies that the source code and other relevant documentation regarding the Al
system deployed shall be disclosed to defendants, who are particularly affected by such
decision-making. That, however, may run contrary to opposing interests and thus not be
feasible, as disclosure might threaten the efficiency of the system itself, making offenders able
to adapt to its methodology and be able to escape prosecution. Therefore, a potential solution,
even though likely compromising efficiency, might be the appointment of a special counsel to
the defendants, with necessary security clearance. However, if this critical data is not made
accessible to defendants, it can hardly be claimed that they have adequate facilities for the
preparation of their defence.

3.3 Overall Fairness of Proceedings Involving Al-generated Evidence under Article 6(1)

Another issue arising out of the deployment of Al tools in criminal justice regards the
overall fairness of proceedings. That is typically addressed in the Court’s prevailing case law,
even in cases where a specific limb of Article 6(3) is alleged.!'! However, Al poses significant
challenges to the overall fairness of proceedings under Article 6(1) alone, most notably the right
to a duly reasoned decision, which it comprises. The present chapter thus aims to explore the
potential conclusions drawn regarding the overall fairness of proceedings, specifically in light
of the right to adequate reasoning by domestic courts. Firstly, the complexity and specificity of
Al tools are addressed as a major issue in the reasoning of decisions. The second section builds
upon those difficulties, suggesting an analogy to the previous jurisprudence of the Court.

3.3.1 The Requirement of an Adequately Reasoned Decision by Domestic Courts Under
the Threat of Al Complexity

One of the aspects of a fair trial is the right to a reasoned decision.'? A sufficient
reasoning requires courts to address all essential issues raised,'!® especially any specific,

107 ABEBE, R. - HARDT, M. - JIN, A. - MILLER, J. - SCHMIDT, L. - WEXLER, R. Adversarial Scrutiny of
Evidentiary Statistical Software, ACM Conference on Fairness, Accountability, and Transparency, 2022, p. 1741.
108 EIDELMAN, V. Secret Algorithms Are Deciding Criminal Trials and We’re Not Even Allowed to Test Their
Accuracy, ACLU, 2017.
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110 ECAI Explanatory Report, § 61.

111 Rowe and Davis v. the United Kingdom [GC] (2000) ECHR, app. no. 59577/08, §8§ 59-67; Sigurdur Einarsson
v. Iceland, 88 87-93; Matanovi¢ v. Croatia (2017) ECHR, app. no. 2742/12, 88 149-188; Dowsett v. the United
Kingdom (2003) ECHR, app. no. 39482/98, 8§ 40-52.

112 Moreira Ferreira v. Portugal (no. 2) [GC] (2017) ECHR, app. no. 19867/12, § 84; Papon v. France (No. 2)
(2001) ECHR, app. no. 54210/00, § 6; Hadjianastassiou v. Greece (1992) ECHR, app. no. 12945/87, § 33.

113 Boldea v. Romania (2007) ECHR, app. no. 19997/02, § 30; Lobzhanidze and Peradze v. Georgia (2020) ECHR,
app. no. 21447/11 and 35839/11, § 66; Uche v. Switzerland (2018) ECHR, app. no. 12211/09, § 37.
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pertinent point made by the accused.!*

The lack of reasoning provided by Al-systems involved in decision-making thus arises
as a major issue.!®® Its inherent opaqueness!!® and lack of transparency inevitably bring
significant new challenges for the judicial system, where the reasoning behind decisions forms
a crucial part of the legitimacy of justice itself. In its assessment of the domestic courts’
reasoning, the Court has given regard to whether their reasons had been “automatic or
stereotypical.”'!” However, automated decision-making by Al systems is marked by both of
these characteristics. Moreover, “fo the extent that these systems ‘reason’, they do so in ways
that diverge markedly from human inference, (...) (a)nd the attendant danger is that those
utilising these hyper-efficient systems may interpret machine logic in ways that reflect expert
human reasoning.”**® Therefore, while the system itself does not provide reasoning, the human
judge may not understand its inferences, thus being unable to deliver a reasoning for any given
decision. That directly contravenes the principle of duly reasoned decisions, enshrined in
Article 6(1) of the Convention.

When the defendant cannot effectively access evidence submitted by the prosecution,
the national court is obliged to support the relevant decision with sufficient and pertinent
reasoning and address the defendant’s objections regarding their veracity.'*® This obligation
has been highlighted by the Court, particularly concerning electronic evidence, when the
defendant lacked access to electronic data relied on by the prosecution, and therefore could not
effectively challenge arguments construed upon it.*2° The Court has held that “by ignoring a
specific, pertinent and important point made by the accused, the domestic courts fall short of
their obligations under Article 6 § 1 of the Convention” 1%

In case of proprietary or public interest shielded, technically complex Al systems, the
defendants will typically lack the facilities to effectively challenge the Al-based evidence.
There is, therefore, an obligation for the national court to provide sufficient reasoning vis-a-vis
such evidence.'??> Moreover, the transparency required of publicly used Al systems necessarily
imposes a higher standard on decisions in criminal justice, which “must provide a thorough
explanation.”*?® The FCAI’s emphasis on the reasoning of decisions in criminal justice,*?* and
its correlating requirement of effective remedies for human rights violations arising from the
use of Al systems,?® must also be highlighted in this regard. The Parliamentary Assembly of
the CoE requires internal expertise of public bodies implementing Al systems to be able to
evaluate and advise on their introduction, operation, and impact.*?
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124 ECAI Explanatory Report, § 60.

125 ECAL, Art. 14.

126 parliamentary Assembly of the CoE, Res 2342 (2020), Justice by algorithm — The role of artificial intelligence
in policing and criminal justice systems, § 9.5.
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Nevertheless, in light of the complexities of Al and the particular challenges for the
judiciary in its understanding, it may not be feasible for domestic courts to provide such an
explanation, fulfilling their reasoning obligation.

It can thus safely be concluded that, at the very least, judges should undergo training
and thus acquire the expertise necessary to evaluate the outputs of Al, and provide sufficient
reasoning as to the verdict. In any case, over-reliance on the conclusions drawn by Al systems
can not be seen as complying with the requirement of individual reasoning of judicial decisions.
In light of the Convention, the failure of the domestic courts to provide adequate reasons vis-a-
vis undisclosed evidence and address vital issues raised by its deployment might render their
reasoning automatic and stereotypical, constituting a violation of the principle of duly reasoned
decisions.

3.3.2 The Lack of Transparency and Novel Nature of Al-based Evidence — Any Analogy
to be Found?

Bearing in mind the lack of jurisprudence directly concerning Al-based evidence, it
might be suggested that an analogy be drawn, even if a rather particular one. Certain general
conclusions can be derived from the Court’s jurisprudence on jury trials.

An important aggravating factor in the Court’s case-law concerning the failure of courts
to provide sufficient reasoning is reliance on a newly introduced system,'?” which does not
provide transparency or require reasoning.'?® Where the lower courts fail to do so, a proper
reasoning is required from an appellate court.*?® Arguably, such a need is even greater where
the first-instance trial is marked by a lack of transparency or significant judicial novelties.*3 In
Rusishvili v. Georgia, concerning the introduction of jury trials, the Court found a violation of
Avrticle 6(1)**! because the appellate court did not “thoroughly examine the validity and nature
of the applicant’s allegations and (...) assess the manner in which the relevant procedural
safeguards had been applied.”*?

While it may be argued that the situation is different with Al as an evidentiary tool,
rather than a replacement of the human judge, overreliance on such a system leads to a similar
outcome. The introduction of Al into criminal justice thus raises closely analogous concerns.
Like jury trials in the Rusishvili case, it represents a new element in countries’ legal frameworks
and likewise does not provide transparency of decision-making.**® The lack of reasoning
provided by a jury is equally present in Al-based decision making, the technical complexities
and untested nature of which play an aggravating role. As noted in scientific debate, not even
the designers of a given Al model may understand the inference of a certain output from the
input.** Hence, it can be argued that a similar logic shall be applied in the present case, subject
to even greater caution. Similarly to the aforementioned case, the Court could take the novel
and non-transparent nature of Al into consideration.

127 Rusishvili v. Georgia (2022) ECHR, app. no. 15269/13, §§ 77, 79 (“Rusishvili”); Kikabidze v. Georgia (2022)
ECHR, app. no. 57642/12, § 65.

128 Rusishvili, § 76.

129 Tatishvili v. Russia (2007) ECHR, app. no. 1509/02, § 62; Hirvisaari v. Finland (2001) ECHR, app. no.
49684/99, § 32.

130 See: Rusishvili, 88 77, 79; Kikabidze v. Georgia (2022) ECHR, app. no. 57642/12, § 65.

131 Rusishvili, § 80.

132 |bid, § 79.

133 parliamentary Assembly of the CoE, Res 2342 (2020), Justice by algorithm — The role of artificial intelligence
in policing and criminal justice systems, § 7.4; GRIMM, P. W. - GROSSMAN, M. R. - CORMACK, G. V.
Artificial Intelligence as evidence. Northwestern Journal of Technology and Intellectual Property, 2021, 19, 1, p.
62.

13 MCGREGOR RICHMOND, K. - PRIMEAU, C. Al in the criminal justice system: From ‘Al ethics’ to
‘hermeneutic risk’. Sage Journals: Medicine, Science and the Law, 2025, 1-5, p. 2.
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Accordingly, the untested reliability of novel Al systems and the inherent opaqueness!3®
of Al-based decision-making!® demand due reasoning by domestic courts. Their failure to do
so can ultimately lead to a breach of the right to a reasoned decision, and, consequently, of
Article 6(1) of the Convention. In order to prevent such outcomes, it is suggested that training
for judges and prosecutors is necessary, and that Al outputs are not allowed to play a decisive
role, requiring sufficient corroboration.

CONCLUSION

To conclude, it appears that the introduction of Al in criminal justice remains to be seen
as a threat, rather than a guardian of human rights. It is essential that the Court’s warning in S.
and Marper does not go unheeded, and the greatest caution is applied when introducing Al in
criminal justice systems. As demonstrated in chapter three, the non-disclosure and technical
complexity of the system’s source code, training data, and internal logic significantly threaten
the ability to prepare an effective defence. Without adequate facilities for defence preparation,
guaranteed by Article 6(3)(b) of the Convention, defendants are placed at a significant
disadvantage vis-a-vis the prosecution. Moreover, the lack of transparency and opaqueness of
Al-based systems endangers the right to adequate reasoning of judicial decisions. While the
system itself does not provide reasoning, and the judges may not themselves be able to
understand its inferences, how can the verdict be individually reasoned? Therefore, without
meaningful access to the system’s internal logic and lacking a proper explanation regarding the
conclusions drawn by the Al, defendants are left at the mercy of algorithms. Such a situation,
conspicuously resembling “The Trial” by Franz Kafka, certainly holds no place in a democratic
society upholding human rights, the cornerstone of which is the right to a fair trial.

135 GARRETT, B. L. - CARRIQUIRY, A. - KAFADAR, K. - MEJIA, R. - RUDIN, C. - SCURICH, N. - STERN,
H. Al and Criminal Procedure Rights: A Response to the National Institute of Justice Request for Input, 2024, p.
2-3; MELKOTE, M. - NAMBIAR, M. Access to Algorithmic Justice: Defending a Right to Expert Assistance for
Indigent Defendants, Duke Law Journal Online, 2025, vol. 74, p. 70; GRIMM, P. W. - GROSSMAN, M. R. -
CORMACK, G. V. Artificial Intelligence as evidence, Northwestern Journal of Technology and Intellectual
Property, 2021, 19, 1, p. 62.

136 See: FCAI Explanatory Report, 88 96-97.

42



Bibliography:
Case-law of the ECHR

Al-Khawaja and Tahery v. the United Kingdom [GC] (2011) ECHR, app.
no. 26766/05 and 22228/06

Ayetullah Ay v. Turkey (2021) ECHR, app. no. 29084/07 and 1191/08

Boldea v. Romania (2007) ECHR, app. no. 19997/02

Brandstetter v. Austria (1991) ECHR, app. no. 11170/84, 12876/87 and 13468/87
Cupiat v. Poland (2023) ECHR, app. no. 67414/11

Demir and Baykara v. Turkey [GC] (2008) ECHR, app. no. 34503/97

Dowsett v. the United Kingdom (2003) ECHR, app. no. 39482/98

Faig Mammadov v. Azerbaijan (2017) ECHR, app. no. 60802/09

Fedotova and Others v. Russia [GC] (2023) ECHR, app. no. 40792/10, 30538/14 and 43439/14
Foucher v. France (1997) ECHR, app. no. 22209/93

Galstyan v. Armenia (2008) ECHR, app. no. 26986/03

Hadjianastassiou v. Greece (1992) ECHR, app. no. 12945/87

Hirvisaari v. Finland (2001) ECHR, app. no. 49684/99

Ibrahim and Others v. the United Kingdom [GC] (2016) ECHR, app. no. 50541/08, 50571/08,
50573/08 and 40351/09

Iglin v. Ukraine (2012) ECHR, app. no. 39908/05

Jasper v. the United Kingdom [GC] (2000) ECHR, app. no. 27052/95

Kartoyev and Others v. Russia (2022) ECHR, app. no. 9418/13, 9421/13 and 49007/13
Kikabidze v. Georgia (2022) ECHR, app. no. 57642/12

Kuopila v. Finland (2000) ECHR, app. no. 27752/95

Leas v. Estonia (2012) ECHR, app. no. 59577/08

Lobzhanidze and Peradze v. Georgia (2020) ECHR, app. no. 21447/11 and 35839/11

Matanovi¢ v. Croatia (2017) ECHR, app. no. 2742/12

43


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2226766/05%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2222228/06%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2229084/07%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%221191/08%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2219997/02%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2234503/97%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2239482/98%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2226986/03%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2212945/87%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2250541/08%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2250573/08%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2240351/09%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2239908/05%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2227052/95%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%229418/13%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%229421/13%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2249007/13%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2227752/95%22]}

Mayzit v. Russia (2005) ECHR, app. no. 63378/00

Mirilashvili v. Russia (2009) ECHR, app. no. 6293/04

Moreira Ferreira v. Portugal (no. 2) [GC] (2017) ECHR, app. no. 19867/12
Nechiporuk and Yonkalo v. Ukraine (2011) ECHR, app. no. 42310/04

O’Halloran and Francis v. the United Kingdom [GC] (2007) ECHR, app. no. 15809/02 and
25624/02

Ocalan v. Turkey [GC] (2005) ECHR, app. no. 46221/99

Paci v. Belgium (2018) ECHR, app. no. 45597/09

Papon v. France (No. 2) (2001) ECHR, app. no. 54210/00

Paradiso and Campanelli v. Italy [GC] (2017) ECHR, app. no. 25358/12

Rowe and Davis v. the United Kingdom [GC] (2000) ECHR, app. no. 59577/08
Rusishvili v. Georgia (2022) ECHR, app. no. 15269/13

Shuli v. Greece (2017) ECHR, app. no. 71891/10

Sigurdur Einarsson and Others v. Iceland (2019) ECHR, app. no. 39757/15

S. and Marper v. the United Kingdom [GC] (2008) ECHR, app. no. 30562/04 and 30566/04
Tatishvili v. Russia (2007) ECHR, app. no. 1509/02

Uche v. Switzerland (2018) ECHR, app. no. 12211/09

Yiiksel Yalginkaya v. Tiirkiye [GC] (2023) ECHR, app. no. 15669/20

Zahariev v. North Macedonia (2025) ECHR, app. no. 26760/22

Zhang v. Ukraine (2019) ECHR, app. no. 6970/15

Other Case-law

Hous. Fed'n of Teachers v. Hous. Indep. Sch. Dist. (2017) U.S. District Court — Southern
District of Texas, 251 F.Supp.3d 1168

State v. Pickett (2021) Superior Court of New Jersey, Appellate Division, 466 N.J. Super. 270,
246 A.3d 279

State v. Loomis (2016) Superior Court of Wisconsin, No. 2015AP157-CR

44


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2263378/00%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%226293/04%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2254210/00%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2271891/10%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22appno%22:%5B%2230562/04%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22appno%22:[%2212211/09%22]}

State v. Rankin (2024) Ninth District Court of Appeals, Ohio, C.A. N0.30754

Treaties and Conventions
UN (1969) Vienna Convention on the Law of Treaties, 1155 UNTS 331

CoE (1950) European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms, ETS no. 5, as amended and supplemented by its Protocols

Academic Sources, Books and Articles

ABEBE, R. - HARDT, M. - JIN, A. - MILLER, J. - SCHMIDT, L. - WEXLER, R. Adversarial
Scrutiny of Evidentiary Statistical Software, ACM Conference on Fairness, Accountability, and
Transparency, 2022.

DORR, O. - SCHMALENBACH, K. Article 18. Obligation not to defeat the object and purpose
of a treaty prior to its entry into force. In. DORR, O. - SCHMALENBACH, K. (eds). Vienna
Convention on the Law of Treaties. Berlin, Heidelberg: Springer, 2012.

EIDELMAN, V. Secret Algorithms Are Deciding Criminal Trials and We re Not Even Allowed
to Test Their Accuracy, ACLU, 2017.

GARRETT, B. L. - CARRIQUIRY, A. - KAFADAR, K. - MEJIA, R. - RUDIN, C. -
SCURICH, N. - STERN, H. Al and Criminal Procedure Rights: A Response to the National
Institute of Justice Request for Input, 2024.

GOSS, R. The Disappearing ‘Minimum Rights’ of Article 6 ECHR: the Unfortunate Legacy of
Ibrahim and Beuze. Human Rights Law Review, 2023, 23, 4.

GRIMM, P. W. - GROSSMAN, M. R. - CORMACK, G. V. (2021) Artificial Intelligence as
evidence. Northwestern Journal of Technology and Intellectual Property, 2021, 19, 1.

FISHER, J. K. C. Disclosure in the Digital Age: Independent Review of Disclosure and Fraud
Offences. UK Secretary of State for the Home Department, 2025. Available at:
https://www.gov.uk/government/publications/independent-review-of-disclosure-and-fraud-
offences. [Accessed: 3 April 2026].

KARAYIGIT, M. T. - CELIKKAYA, D. The Use of Al in Criminal Justice: Unpacking the
EU’s Human-Centric Al Strategy. Nordic Journal of European Law, 2025, 1.

MCGREGOR RICHMOND, K. - PRIMEAU, C. Al in the criminal justice system: From ‘Al
ethics’ to ‘hermeneutic risk’. Sage Journals: Medicine, Science and the Law, 2025, 1-5.

MELKOTE, M. - NAMBIAR, M. Access to Algorithmic Justice: Defending a Right to Expert
Assistance for Indigent Defendants. Duke Law Journal Online, 2025, vol. 74.

MINISTRY OF JUSTICE (UK) JUSTICE DATA LAB. Incorporating Offender Assessment
data to the Justice Data Lab process — Methodology, 2016.

45


https://www.gov.uk/government/publications/independent-review-of-disclosure-and-fraud-offences
https://www.gov.uk/government/publications/independent-review-of-disclosure-and-fraud-offences

NATIONAL OFFENDER MANAGEMENT SERVICE. A compendium of research and
analysis on the Offender Assessment System (OASys) 2009-2013, In: MOORE, R. (ed).
Ministry of Justice Analytical Series (UK), 2015.

OXFORD INSTITUTE OF TECHNOLOGY AND JUSTICE. United States of America: Data
review and analysis, 2025. Available at: https://www.techandjustice.bsg.ox.ac.uk/hubfs/US-
Al%20Justice%20Atlas-pdf.pdf?hsLang=en. [Accessed: 3 April 2026].

RODA, A. The COMPAS case: an educational journey for explaining fairness in Al-based
applications, 2025.

YUSUPOVA, S. The role of Al in the Investigation of Cybercrimes. International Journal of
Artificial Intelligence, 2025

Council of Europe Documents

CEPEJ (2018) European ethical Charter on the use of Artificial Intelligence in judicial systems
and their environment, Appendix | In-depth study on the use of Al in judicial systems, notably
Al applications processing judicial decisions and data.

ECHR (2025) Guide on Article 6 of the European Convention on Human Rights: Right to a fair
trial (criminal limb) (updated 28 February 2025)

ECHR (2024) Judicial Seminar 2025: Protecting human rights in a world of Artificial
Intelligence, algorithms and big data (Background document)

CoE (2024) Explanatory Report to the Council of Europe Framework Convention on Artificial
Intelligence and Human Rights, Democracy and the Rule of Law, CETS no. 225

CoE (2024) Framework Convention on Artificial Intelligence and Human Rights, Democracy
and the Rule of Law, Council of Europe Treaty Series 225

Parliamentary Assembly of the CoE, Opinion 303 (2024) Draft framework convention on
artificial intelligence, human rights, democracy and the rule of law

Parliamentary Assembly of the CoE, Res 2342 (2020), Justice by algorithm — The role of
artificial intelligence in policing and criminal justice systems

Miscellaneous

BODNAR, S. Case Review: DNA Company Trade Secrets Disclosed for Expert Testimony.
Rosenberg: Perry & Associates, LLC, 2021. Available at:
https://www.rosenbergperry.com/blog/state-v-corey-pickett/. [Accessed: 3 April 2026].

EUROPEAN COMMISSION. The 2025 EU Justice Scoreboard, COM(2025) 375

46


https://www.techandjustice.bsg.ox.ac.uk/hubfs/US-AI%20Justice%20Atlas-pdf.pdf?hsLang=en
https://www.techandjustice.bsg.ox.ac.uk/hubfs/US-AI%20Justice%20Atlas-pdf.pdf?hsLang=en
https://www.rosenbergperry.com/blog/state-v-corey-pickett/

HAMILTON, M. - UGWUDIKE, P. 4 ‘black box’ Al system has been influencing criminal
justice decisions for over two decades — it’s time to open it up. The Conversation, 2023.
Available  at: https://theconversation.com/a-black-box-ai-system-has-been-influencing-
criminal-justice-decisions-for-over-two-decades-its-time-to-open-it-up-200594. [Accessed: 6
April 2026].

WARSMITH, S. Attorneys challenge smartphone activity tracking as evidence in Summit
County  murder  cases.  Akron  Beacon Journal, 2023  Available at:
https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-

records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/.
[Accessed: 3 April 2026].

47


https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/
https://eu.beaconjournal.com/story/news/2023/06/24/summit-county-courts-cellphone-records-cybercheck-startphone-activity-personal-data-murder-cases/70326644007/

ZNEUZITEENOST ABSTRAKTNYCH POJMOV:
CL.7 ODS. 6 A 7 USTAVY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
A JEHO UDRZATELNOST PRED ESLP

The Potential for Misuse of Abstract Concepts:
Article 7(6) and (7) of the Constitution of the Slovak Republic
and its Tenability Before the ECtHR

Alexandra Katunska

Abstrakt: Tato vedecka praca sa zaobera Ustavnopravnymi a medzinarodnopravnymi désledkami Géelového
zavadzania abstraktnych pojmov do Ustavy Slovenskej republiky, konkrétne pojmov ,narodna identita* a
kultarno-etické otazky™ prostrednictvom novely ¢l. 7 ods. 6 a 7 z roku 2025. Autorka analyzuje narastajiice
napétie medzi vnutro§tatnymi snahami o vytesnenie parov rovnakého pohlavia z pravneho priestoru a zaviazkami
plynucimi z Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd, pri¢om poukazuje na porusenie zasady pacta
sunt servandaa ¢l. 27 Viedenského dohovoru. Praca vychadza z metodologickej kombinacie analytickej,
komparativnej, syntetickej a deduktivnej metody, a zahfiia komparaciu s mad’arskym tstavnym modelom. V texte
sU podrobne rozpracované realne prekazky, ktorym &elia dotknuté osoby v kazdodennom Zivote (najmé v oblasti
zdravotnej starostlivosti, dedenia i osvojenia), a evolucia kI'icovej judikatiry Eurdpskeho sudu pre l'udské prava.
Prostrednictvom konstrukcie modelového sporu obcana pred medzinarodnym tribunalom autorka demonstruje
neudrzatel'nost’ Statnej argumentacie tradicnymi hodnotami a definuje pevné limity doktriny volnej uvahy $tatov.
Praca sa tiez venuje paradoxom vymozitel'nosti eurépskeho Standardu v kontexte sankénych mechanizmov Rady
Eurépy a mechanizmov podmienenosti ¢erpania Strukturalnych fondov Eurdpskej tnie. V zavere autorka navrhuje
legislativne rieSenia de lege ferenda, predovsetkym uplné zruSenie spominanej Gstavnej novely, alternativne jej
striktné normativne ztzenie doplnené o explicitné eurokonformné interpretaéné pravidlo.

KPiacové slova: narodna identita; Ustava Slovenskej republiky; pary rovnakého pohlavia; Eurdpsky sud pre 'udské
prava; medzinarodné zavézky; priestor pre vol'nt tivahu; pravny Stat.

Abstract: This scientific paper examines the constitutional and international legal consequences of the deliberate
introduction of abstract concepts into the Constitution of the Slovak Republic, namely the concepts of "national
identity" and "cultural and ethical issues" introduced by the 2025 amendment to Article 7(6) and (7). The author
analyses the growing tension between domestic efforts to exclude same-sex couples from legal protection and the
obligations arising under the European Convention on Human Rights, highlighting the violation of the principle
of pacta sunt servanda and Article 27 of the Vienna Convention on the Law of Treaties.

The paper employs a combination of analytical, comparative, synthetic, and deductive methods, including a
comparison with the Hungarian constitutional model. It further examines the practical obstacles faced by affected
individuals in their daily lives, particularly in the areas of healthcare, inheritance, and adoption, as well as the
development of the relevant case law of the European Court of Human Rights. Through the construction of a model
case before an international tribunal, the author demonstrates the unsustainability of State arguments based on
traditional values and identifies the limits of the doctrine of the margin of appreciation.

The paper also addresses the paradoxes of enforcement in the context of the Council of Europe's supervisory
mechanisms and the European Union's conditionality mechanism for the protection of the Union budget. Finally,
the author proposes several de lege ferenda solutions, primarily the repeal of the aforementioned constitutional
amendment or, alternatively, its strict normative narrowing accompanied by an explicit interpretative rule requiring
conformity with international and European legal obligations.

Key Words: National Identity; Constitution of the Slovak Republic; Same-sex Couples; European Court of
Human Rights, International Obligations, Margin of Appreciation, Rule of Law.
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UvoD

Slovensky ustavny systém celi v 21. storo¢i vaznemu paradoxu. Zatial' ¢o judikattra
medzinarodnych sudov smeruje k zjednocovaniu l'udskopréavnych Standardov, vnutrostatny
ustavodarca vykazuje tendenciu vytvarat’ legislativne bariéry. Zasadnym bodom tohto vyvoja
je novela Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,Ustava SR*) z roku 2025, ktora do &lanku 7
ods. 6 a 7 zaviedla abstraktné pojmy ako ,,narodna identita" a ,kulturno-etické otazky*. Tato
ucelova zmena transformuje ustavny text z garanta prav na politicky nastroj s cielom
legitimizovat’ neuznanie zviazkov parov rovnakého pohlavia a vyhnut’ sa aplikécii nadradeného
eurdpskeho I'udskopravneho Standardu.

Predkladana praca sa usiluje o systematick( Ustavnopravnu a medzinarodnopravnu
analyzu tohto napdtia. Centralnou vyskumnou otdzkou je, ¢ia do akej miery moze Stat legitimne
vyuzivat abstraktné stavné pojmy na ospravedlnenie neplnenia medzindrodnych zavizkov.
Overovana hypotéza znie, ze sicasny stav je v priamom rozpore so zasadou pacta sunt servanda
a kogentnym ustanovenim c¢lanku 27 Viedenského dohovoru o zmluvnom prave (d’alej len
,»Viedensky dohovor®). Primarnym cielom je preukazat’ medzinarodnopravnu neudrzatel'nost’
slovenskej ustavnej Upravy, analyzovat jej zdvazné pravne ddsledky pre kazdodenny zivot
dotknutych 0s6b a namodelovat’ hypoteticky stret tohto stavu s judikatdrou Eurdpskeho stdu
pre I'udské prava (d’alej len ,,ESCP%).

Metodologicky je vyskum postaveny na kombinacii analytickej, komparativnej,
syntetickej a deduktivnej metody. Strukturalne je text rozdeleny do piatich logicky
nadvazujacich kapitol. Prva a druha kapitola ukotvuji tému v naruSeni principu pravnej istoty
a analyzuju konStruovanie tstavnej identity ako ndstroja suverenity s komparativnym presahom
na mad’arsky ustavny model. Tretia kapitola mapuje zavazky SR plynice z medzindrodné¢ho
prava a definuje presné limity doktriny vol'nej Givahy tatov. Stvrta kapitola tvori praktické jadro
prace — rozobera kazdodenné prekazky parov rovnakého pohlavia v oblasti dedenia, zdravotne;j
starostlivosti ¢i osvojenia, sleduje evoluciu judikatury ESIP a vrcholi modelovym pripadom
obCanov SR pred tymto sidom. Zaverecnd piata kapitola prindsa modelovy pripad sadneho
procesu a diskusiu o paradoxoch medzinarodného prava v limitoch realnej vymoziteI'nosti
eurdpskeho standardu v odlisSnych krajinach.

Problematika zneuzivania abstraktnych ustavnych pojmov na vytesnenie Specifickej
mensiny z pravneho priestoru odraza zasadnu otazku fungovania pravneho Statu. Praca hl'ada
odpoved’ na to, kde koncia hranice narodnej suverenity a kde zacina bezpodmienecna povinnost’
Statu chranit’ rodinny a sikromny zivot svojich ob¢anov a to bez ohl'adu na politicka (ne)volu.

1. ABSTRAKTNE POJMY V USTAVNOM TEXTE A ICH (NE)DEFINOVATEENOST

Ustavny zakon ¢. 460/1992 Zb. Ustava SR bola prijata 1. septembra 1992 a s vynimkou
niekol’kych ustanoveni nadobudla ucinnost’ 1. oktobra toho roku. Za tri desatrocia presla
dvadsiatimi §tyrmi novelizaciami,! z ktorych najkontroverznejsia bola prave ta z roku 2025.
Téato zmena sa od ostatnych odliSuje nielen procesom svojho schvélenia, ale najmé zavedenim
neurcitych pojmov do ¢l. 7 ods. 6 a 7. Zakonodarca rezignoval na definovanie pojmov ako
,harodna identita® alebo ,zakladné kulttrno-etické otazky“ s vyuzitim demonstrativneho
vypoctu, ¢im sa narusa princip pravnej istoty.

Hoci Ustava SR prostrednictvom svojej druhej hlavy aj nad’alej formalne garantuje
zakladné Tudské prava a slobody,? spominana novela meni taZzisko ich uplatfiovania. Do
popredia uz nevystupuje otazka ich samotnej existencie, ale skor spor o to, kto a v akom rozsahu

! Blizgie pozri: Ustava SR, ¢l. 1, aktualne znenie.
2 Tamtiez, druh4 hlava.
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bude opravneny autoritativne rozhodovat’ o ich konkrétnom obsahu vo vztahu k dotknutym
mensindm.

1.1 Strata pravnej istoty

Podra ¢l. 1 ods. 1 Ustavy SR ,.Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a
pravny §tat. Neviaze sa na nijaki ideolégiu ani naboZenstvo.”® Pravny §tat predstavuje jednu
zo zékladnych hodndt Eurdpskej tnie (dalej len ,,EU”), zaru¢ujicu demokraciu, ob&ianske
prava a slobody. Jeho neodmyslite'nou sti¢ast'ou je princip pravnej istoty, ktory vyzaduje, aby
pravne normy boli jasné, presné a aby ich uplatnenie bolo pre osoby, na ktoré sa vztahuju,
predvidatelné.* Pri aplikacii novely do praxe vznika riziko, Ze vybrana skupina obyvatel'stva
nebude schopna predvidat’ rozsah svojich prav a povinnosti vo viacerych oblastiach pravneho
poriadku.

1.2 Absencia definicii

Zakonodarca v dovodovej sprave nevymedzuje, o presne tvori narodnu identitu.
Odvoléva sa na primarne pravo EU, konkrétne na ¢l. 4 Zmluvy o Eurdpskej unii® (d’alej len
,.ZEU”), podra ktorého je ,,EU povinnd respektovat ndrodnii identitu clenskych $tatov, ktord
zahiria aj vstavny poriadok a hodnoty kazdého statu”® Podla dovodovej spravy ,narodni
identitu” tvoria zakladné kultirno-etické otazky, medzi ktoré zdkonodarca zarad’uje oblasti od
verejnej moralky aZ po osobny stav ¢i dedenie.” To, ¢o presne spada pod obsah tychto pojmov,
sa ukdze az sudnou praxou. Je zrejmé, ze ponechal priestor orgdnom aplikacie prava, najma
vSeobecnym stidom, aby mali pravomoc podradit’ pod narodnu identitu a spominané otazky
takmer akykol'vek pripad.

1.3 Vyuzivanie demonstrativneho vypoctu

,,Kultarno-etické* otazky zdkonodarca nasledne nevymedzuje taxativne, ale vyuziva
demonstrativny vypocet.® Ten sa uplatiiuje vtedy, ked’ nie je mozné dopredu predpokladat’
vietky situdcie alebo stavy, ktoré pod danti normu mozu spadat’.® Zakonodarca uvadza, Ze ide
o otazky ochrany Zivota, manzelstva a rodiny, pricom vyslovne dodava formulacie ,,ako aj o
veci s tym stvisiace* a ,,najma”.*°

Stat tak bude moct obmedzit’ viaceré zékladné prava, vratane tych, o ktorych sa pri
schval'ovani novely nepredpokladalo, Ze by ich tato zmena mohla zasiahnut’. Do tejto skupiny

spada napriklad aj pravo na pristup k informaciam alebo pravo na vzdelanie. Prostrednictvom

8 Tamtiez, ¢l. 1 ods. 1.

4 EUROPSKA KOMISIA. Co je to privny Sstit (Rule of law) [online]l. Dostupné na
internete: https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/policies/justice-and-fundamental-rights/upholding-
rule-law/rule-law/what-rule-law sk

5 NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY. Dokumenty k legislativnemu procesu [online], s. 7. Dostupné
na internete: https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DoclD=56064

8 EUROPSKA UNIA. Zmluva o Eurdpskej iinii (konsolidované znenie) [online], ¢l. 4 ods. 2. Dostupné na
internete: https://www.mzv.sk/documents/10182/11845/Zmluva o EU.pd{/89897b04-a8a5-4aa2-91e3-
4d773e80606d

"NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY. Dokumenty k legislativnemu procesu [online], s. 7. Dostupné
na internete: https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=56064

8 Tamtiez, NRSR, s. 7.

® SABIK, M. Slovnik pravaych  pojmov:  demonstrativny  vypocet [online].  Dostupné na
internete: https://www.judrsabik.sk/slovnik-pravnych-

pojmov/?terms s=demon%C5%A 1trat%C3%ADvny+v%C3%BDp0%C4%8Det

10 Tamtiez, NRSR, s. 7.
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slovného spojenia ,,najmd” bude mozné takmer akykol'vek zasah oznacit’ za ochranu narodnej
identity. Vo vysledku by mohlo viest’ k absurdnym situaciam, akymi by bola cenzura skolskych
ucebnic biologie, zakaz sexualnej vychovy, alebo dokonca Statne blokovanie vybranych
zahraniénych webovych stranok. NajzdvaznejSim dosledkom vsak je, ze takto dotknuté
zakladné prava nebude mozné vykladat’ vo svetle medzinarodnych zmlav a rozhodnuti ESCP
ani Stdneho dvora Eurdpskej tGnie (dalej len ,,SDEU”). V situaciach spadajlcich pod tdto
vynimku bude totiz pripustny vyluéne izolovany vyklad podla vnutroitatnej ustavy. !

2. USTAVNE ZAKOTVENIE IDENTITY AKO STITU SUVERENITY

Ak by sme v ustavach europskych Statov hl'adali zakotvenie pojmu ,,narodné identita®,
nasli by sme ho vicsinou v preambulach.? Ojedinele sa vyskytuje aj priamo v normativnom
texte, no v zavislosti od kontextu nesie toto slovné spojenie odligny vyklad.'® Mimoriadne
Specificku situdciu predstavuje Slovenska republika, ktord sa prostrednictvom noveého
Ustavného konceptu pravdepodobne snazi vyhmit predovsetkym tlaku a povinnosti
implementovat’ rozhodnutia ESCP. Hlavnym cielom je nedopustit’ uznanie zvizkov parov
rovnakého pohlavia, napriklad vo forme registrovanych partnerstiev, na vnutrostatnej irovni.**

2.1 Komparacia s Mad’arskom

K situacii Slovenskej republiky ma najblizS§ie Mad’arsko. Siedmy dodatok Zakladného
zékona z juna 2018 zaviedol priamo do textu ustavy (¢l. R) pojem ,,istavna identita a krestanska
kultara”.®® Kym slovensky model sa ststred'uje na ochranu kultarno-etickych hodnét,
mad’arsky model spaja obranu identity s narodnou bezpecnostou, migracnou politikou a
aktivnou kriminalizdciou v ramci trestného prava. Napriek odliSnym primarnym ciel'om tieto
dva modely spéja spolo¢ny menovatel’: v oboch pripadoch slizi ustavny stit ako legitimizéacia
pre nedodrziavanie zavizkov vyplyvajicich z medzinarodného a europskeho prava, ¢o vo
vacSine pripadov vedie k zasahom do =zakladnych ludskych prav vybranych skupin
obyvatel'stva.

Mad’arsky Zakladny zakon v zneni siedmeho dodatku z roku 2018, konkrétne ¢l. R,
vyslovne ukladd vSetkym organom verejnej moci povinnost’ chrénit’ ,istavnu identitu a
krestansku kultiru” krajiny.!® Toto ustanovenie je v najvy$$om zakone $tatu doplnené ¢l. XIV,
ktory zakazuje usidlovanie cudzieho obyvatel'stva.l” Na tirovni beZnej legislativy tento rdmec
podporuje represivny balicek znamy ako ,,Stop Soros”, ktory zaviedol trestnost’ pre subjekty a
mimovladny sektor pomahajici nelegalnym migrantom.'® Deklarovanym cielom tychto
opatreni bolo ochranit’ Mad’arsko pred migra¢nou vilnou a odiat’ akejkol'vek medzindrodne;j
indtiticii pravo zasahovat’ do jeho rozhodovania.*®

11 VEREINY OCHRANCA PRAV. Stanovisko k novele Ustavy SR [online]. Dostupné na
internete: https://vop.gov.sk/stanovisko-k-novele-ustavy-sr/

12 Blizgie pozri: Ustava Chorvatskej republiky, preambula.

13 Blizgie pozri: Ustava Rumunska, ¢l. 6, Ustava Slovinskej republiky, ¢l. 64.

4 NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY. Dokumenty k legislativnemu procesu [online], s. 5-7.
Dostupné na internete: https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=56064

1> HUNGARIAN NATIONAL ASSEMBLY. The Fundamental Law of Hungary [online], €. R a &l. XIV. Dostupné
na internete: https:/www.parlament.hu/documents/125505/138409/Fundamental-+law/

16 Tamtiez, Navrh 7. dodatku Zdkladného zdkona Madarska. str. 1, ¢l. 3.

17 Tamtiez, str. 5.

8 BBC. Hungary passes anti-immigrant 'Stop Soros' laws [online], 2018. Dostupné na
internete: https://www.bbc.com/news/world-europe-44546030

19 HUNGARIAN GOVERNMENT. Amendment of Fundamental Law and Stop Soros serve to guarantee country's
sovereignty and security [online], 2018. Dostupné na internete: https://2015-2019.kormany.hu/en/prime-minister-
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Opit’ teda ide o snahu $tatu obmedzit’” konkrétnu skupinu os6b — v tomto pripade
migrantov zo Syrie, Afganistanu a Iraku. SDEU vo svojom rozhodnuti z novembra 2021
jednoznaéne konstatoval, Ze tieto kroky sa dostali do priameho rozporu so smernicami EU.?°
KIa¢ovym momentom celého procesu bola samotna obhajoba statu pred SDEU. Mad'arska
vlddna moc sa pokausila tvrdd kriminalizaciu mimovladneho sektora, kde hrozilo vazenie
pravnikom a aktivistom len za poskytovanie zakladného poradenstva uteCencom, ospravedlnit’
odvolanim sa na svoju ustavnil povinnost’ chranit’ domacu kultaru a identitu.?* SDEU viak tato
argumentaciu dokladne rozobral a odmietol.?> V podrobnom od6vodneni objasnil, Ze
vnutrostatny Ustavny prikaz neméze slizit' ako zdmienka na cielené zastraSovanie obCianske;]
spolo¢nosti ani na marenie pristupu k medzinarodnej ochrane.?

Pochopitelne, ESIP nemozno stotoziiovat’ so SDEU. Hoci obe krajiny sleduji podobnu
logiku, vyuzivaja na to odlisné nastroje. Tato skuto¢nost’ nas tak priamo privadza k otazke, ¢o
sa stane, ked’ slovenska snaha o ,,ustavni obranu* narodnej identity narazi na tvrdua realitu
medzinarodného préva.

3. STRET S MEDZINARODNYM PROSTREDIM
3.1 Medzinarodnopravne zavazky Slovenskej republiky

Slovenska republika je viazand medzinarodnymi zmluvami,?* ktoré vo vztahu ku
konkrétnej novele &l. 7 ods. 6 a 7 zakladaj zavizky predovsetkym voéi Rade Europy;?®

3.1.1 Dohovor o ochrane Pudskych prav a zakladnych slob6d

Dohovor o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (dalej len ,,EDLP* alebo
,.Dohovor) bol Ceskou a Slovenskou Federativnou Republikou (d’alej len ,,CSFR®)
ratifikovany v roku 1992 (v Zbierke zakonov zverejneny pod ¢. 209/1992 Zb.) a pre Slovenskt
republiku je zavdzny od jej vzniku 1. januara 1993.° Cl. 8 garantuje kazdému pravo na
re$pektovanie sikromného a rodinného Zivota a ¢&l. 14 zakazuje diskriminaciu.?’ Podla ¢l. 7
ods. 5 Ustavy SR ma EDLP ako medzinarodna zmluva o Pudskych pravach prednost’ pred
vnatrostatnymi zakonmi.?®

SR je vo¢i Rade Europy povinna tieto prava zabezpecit' kazdej osobe podliehajucej jej
jurisdikcii (¢1. 1 EDLP).2° V pripade nedodrzania tohto zavizku je $tat vystaveny konaniu pred
ESI’P.3° Vysledkom prehratého sporu je zavizny rozsudok, ktory §tatu uklada nielen povinnost’
vyplatit’ poskodenym spravodlivé financné zadostucinenie podla ¢l. 41 EDLP, ale
prostrednictvom Vyboru ministrov Rady Eurépy (d’alej len ,,VM RE*) aj priamu povinnost’

s-office/news/amendment-of-fundamental-law-and-stop-soros-serve-to-guarantee-country-s-sovereignty-and-
security

20 SUDNY DVOR EUROPSKEJ UNIE. Rozsudok vo veci C-821/19 (Eurépska komisia proti Mad'arsku) [online)],
2021. Vyrok rozsudku: str. 29, 30 bod. 1.Dostupné na internete: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:62019CJ0821

2! Tamtiez, ods. 124, 125.

22 Tamtiez, ods. 125 az 133.

23 Tamtiez, ods. 155 az 161.

24 7oznam ratifikovanych medzinarodnych zmlav: https://www.prezident.sk/page/ratifikovane-zmluvy/

25 Ustava SR, novela 2025, &l. 7 ods. 6 a 7.

% Oznamenie Federdlneho ministerstva zahrani¢nych veci & 209/1992 Zb. o dojednani Dohovoru o ochrane
Pudskych préav a zékladnych slobod a Protokolov na tento Dohovor nadvézujtcich.

2" Dohovor o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd (¢. 209/1992 Zb.), ¢1. 8 a ¢l. 14.

28 74kon ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, ¢l. 7 ods. 5.

29 Dohovor o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod (&. 209/1992 Zb.), €l. 1.

30 Tamtiez, €. 19 a ¢l. 32.

53


https://2015-2019.kormany.hu/en/prime-minister-s-office/news/amendment-of-fundamental-law-and-stop-soros-serve-to-guarantee-country-s-sovereignty-and-security
https://2015-2019.kormany.hu/en/prime-minister-s-office/news/amendment-of-fundamental-law-and-stop-soros-serve-to-guarantee-country-s-sovereignty-and-security
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:62019CJ0821
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:62019CJ0821
https://www.prezident.sk/page/ratifikovane-zmluvy/

prijat’ systémové legislativne zmeny na odstranenie vytykané¢ho pravneho nedostatku podla ¢l.
46 ods. 1 a2 EDLP.*

3.1.2 Zakaz dovolavania sa vnutroStatneho prava podl’a Viedenského dohovoru

Hoci ide o dohovor OSN, vo vztahu k zmluvam Rady Eur6py predstavuje absolitne
nadradeny princip aplikécie. Viedensky dohovor bol ratifikovany v roku 1968 (zverejneny pod
&. 15/1988 Zb., so sukcesiou SR).% Cl. 27 explicitne a kogentne stanovuje: ,.Strana sa neméze
dovoldvat ustanoveni svojho vniitrostatneho prava, aby ospravedinila neplnenie zmluvy.”®
Tento princip odraza zékladné pravidlo pacta sunt servanda.?* Znamena to, ze medzinarodné
zavizky maju z pohl'adu medzinarodného prava absolitnu aplikaénii prednost’. Ziadny $tét si
nemdze na vnutroStatnej Urovni vytvorit’ legislativnu vynimku na legitimne ignorovanie
medzinarodnych dohovorov, a to ani v podobe ustavného zakona. Nasledkom nedodrzZania je
zaloZzenie medzinarodnopravnej zodpovednosti §tatu za protipravne konanie.®

lustrativnym prikladom je pripad Walesa proti Pol'sku (2023).%® Pol'sky ustavny sud sa
pokusil vyhlasit’ ¢ast EDLP za neustavn(, ¢im chcel nadradit’ domacu ustavu nad eurdpsky
T'udskopravny $tandard a zbavit' sa povinnosti repektovat’ rozhodnutia ESI’P.3" Rozhodnutia
vnutrostatneho ustavného sudu o takzvanej ,,neustavnosti‘ Dohovoru nemaju v medzinarodnom
prave ziadne ucdinky a §tat nijako nezbavuji jeho zodpovednosti.®® Analogicky, pred
medzindrodnymi organmi tato vnutroStatna ustavna argumentdcia nevyhnutne prepadne ako
irelevantna.

3.2 Doktrina priestoru pre vol’ni uvahu v judikatire ESIP

Doktrina priestoru pre volnii uvahu®® (dalej len ,,Doktrina” alebo ,,vol'na tvaha”)
historicky poskytuje ¢lenskym Statom urcitu flexibilitu pri implementéacii EDLCP. Tento priestor
v$ak nie je absolitny a v sii¢asnosti sa vyrazne zuzuje.*°
3.2.1 Vznik a podstata doktriny

Doktrina bola prvykrat komplexne a explicitne formulovana v roku 1976 v rozsudku

ESLP vo veci Handyside proti Spojenému kralovstvu.** Pripad sa tykal britského vydavatela,
ktorému vnutrostatne organy zakézali publikdciu s ndzvom ,Mald Cervend knizocka pre

31 Dohovor o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (&. 209/1992 Zb.), &l. 41 (Spravodlivé zadost'udinenie)
a ¢l. 46 ods. 1 a 2 (Zavéznost a vykon rozsudkov).

32 Vyhlagka ministra zahrani¢nych veci €. 15/1988 Zb. o Viedenskom dohovore o zmluvnom prave.

3 OSN. Vienna Declaration and Programme of Action [online], 1993. Dostupné na
internete: https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/vienna-declaration-and-programme-
action

3 Pacta sunt servanda [online], 2013. Dostupné na internete: https://www.najpravo.sk/slovnik/p/pacta-sunt-
servanda.html

% Vyhlagka ministra zahrani¢nych veci €. 15/1988 Zb. o Viedenskom dohovore o zmluvnom préve, &l. 27.

% ESLP. Case of Watesa v. Poland (Application mno. 50849/21) [online], 2023. Dostupné na
internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%622:[%22001-229366%22]}

37 TamtieZ, ods. 325 (s odkazom na 102, 107 a 108)

38 Tamtiez, ods. 326.

% Originalny nazov: margin of appreciation.

40 RADA EUROPY. The Margin of  Appreciation [online]. Dostupné na
internete: https://www.coe.int/t/dghl/cooperation/lisbonnetwork/themis/echr/paper2 en.asp

*L ESUP. Pripad Handyside v. Spojené krdlovstvo (staznost’ &. 5493/72). Rozsudok zo 7. decembra 1976 [online].
ods. 48. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57499
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Skolakov* z dévodu ohrozenia mravnosti mladistvych. Stazovatel’ namietal porusenie slobody
prejavu podla ¢l. 10 EDIP.#2

ESLP sa v tomto pripade vyjadril, ze eur6psky mechanizmus ochrany l'udskych prav ma
vo vztahu k vnatro§tatnym systémom len podpornt, subsidiarnu rolu.** Argumentoval tiez, Ze
v Eurdpe neexistuje jednotna, uniformné koncepcia moralky, ked’ze pohl'ady na fiu sa menia v
zavislosti od ¢asu a konkrétneho Statu. Na zaklade toho sud sformuloval tézu, Ze ,,Stdtne orgdany
su v principe v lepSej pozicii ako medzindrodny sudca na to, aby posudili presny obsah
mordlnych poziadaviek svojej spolocnosti, ako aj nevyhnutnost obmedzenia na ich ochranu. “**
Tymto rozhodnutim ESLCP formalne priznal §tatom vol'nu uvahu v hodnotovych a etickych
otazkach.

3.2.2 Kritéria a aktualne limity vol’nej uvahy Statov

Priznanie tohto priestoru neznamena absolutnu svojvol'u. Uplatnenie doktriny podlieha
nasledujacim kritériam:;

1. Miera vol'nej uvahy ide vzdy ruka v ruke s europskym dohl'adom.*

2. Sirka tohto priestoru nie je staticka; meni sa v zavislosti od povahy dotknutého prava
a predovsetkym od existencie tzv. eurdpskeho konsenzu.*®

3. Cim intimnej3i je aspekt siikromného Zivota, do ktorého §tat zasahuje, a ¢im silnejsi
je zjednocujici sa eurdpsky Standard, tym uz$i je priestor pre autondémne
rozhodovanie §tatu.*’ 48

3.2.3 Aplikacia doktriny na uznavanie zvazkov rovnakého pohlavia

V zmysle ¢l. 27 Viedenského dohovoru sa §tat neméze dovoldvat’ ustanoveni svojej
ustavy na ospravedlnenie neplnenia medzindrodnych l'udskopravnych zavéizkov. Podl'a nového
&l. 7 ods. 6 a 7 Ustavy SR by SR pred ESCP mohla argumentovat’ snahou o zachovanie
,harodnej identity”. Ak sa pozrieme na rozsudok vo veci Przybyszewska a dalsi proti Pol'sku z
decembra 2023, *° PoI'sko sa v tomto spore branilo podobnou argumentaciou, ku ktorej smeruje
slovensky Ustavodarca.>® Totiz, odvolavalo sa na svoju ustavni definiciu manzelstva ako
zvizku muza a Zeny a na tradi¢né spolocenské hodnoty.®* ESI’P v tomto rozhodnuti explicitne
vymedzil, kde volnd uvaha §tatu konéi.®® Sice uznal, Ze ochrana tradiénej rodiny moze
predstavovat’ legitimny ciel, avSak nemdze slizit' na ospravedlnenie obchadzania prava
garantovaného v ¢l. 8 EDLP.>® Priestor pre volni tvahu sa tak zuzuje vylu¢ne na vyber

42 Tamtiez, ods. 42 a 43.

43 Tamtiez, ods. 48.

44 Tamtiez, ods. 48.

45 Tamtiez, ods. 49.

4 ESLP. Case of Evans v. the United Kingdom [Velka komora] (staznost’ &. 6339/05). Rozsudok z 10. aprila 2007
[online]. Bod 77. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-80046

47T ESLP. Case of Dudgeon v. the United Kingdom (staznost’ &. 7525/76). Rozsudok z 22. oktdbra 1981 [online].
Bod 52. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57473

48 GERARDS, J. Margin of Appreciation and Incrementalism in the Case Law of the European Court of Human
Rights [online]. Human Rights Law Review, 2018, ro¢. 18, ¢. 3, kapitola 2, ods. 32 a 33. Dostupné na
internete: https://academic.oup.com/hrlr/article/18/3/495/5068636

49 ESLP. Pripad Przybyszewska a d'alsiv. Polsko (staznosti ¢. 11454/17 a d’alSie). Rozsudok z 12. decembra 2023
[online]. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-229391

%0 TamtieZ, Gast’ stanoviska vlady.

51 Tamtiez, ods. 120.

52 Tamtiez, ods. 121.

53 Tamtiez, ods. 122.
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pravneho prostriedku. Staty uZ nedisponujii volnou tvahou v tom, &i nejaky prostriedok na
odstrénenie diskriminacie vobec prijmu. Ak Pol'sko neobstalo s Gistavnou definiciou tradi¢éného
manzelstva, $ance SR s vyuzitim ¢l. 41 ods. 1. st prakticky nulové. Uplatnenim argumentu a
fortiori®® logicky vyplyva, Ze ak zlyhava konkrétne definovany institat, $tat nema najmensiu
Sancu uspiet’ s novou, podstatne vagnej$ou upravou v ¢l. 7 ods. 6 a 7 Ustavy SR.%6

Z tohto vyvoja vyplyva, Zze margin of appreciation ma svoje pevné eurdpske limity,
ktoré nemozZno prelomit’ vnatrostatnou tstavnou zmenou. Pripad Przybyszewska a evollcia od
pripadu Handyside potvrdzuja, Ze abstraktné kategorie ako ,,ochrana moralky*“ ¢i ,,narodna
identita” nemdzu sluzit’ ako univerzalna zamienka na ignorovanie zakladnych l'udskopravnych
standardov.®” Tym sa uéelové zakotvenie tychto pojmov do Ustavy SR stava v medzinarodnom
priestore pravne neudrzatelnym.

4. PRAVNE POSTAVENIE PAROV ROVNAKEHO POHLAVIA V SR
4.1 VnutroStatne limity a ich dopad na kaZdodenny Zivot

Vnutro§tatne pravo SR v ¢l. 41 ods. 1 Ustavy SR definuje manzelstvo vyluéne ako
zvdzok muza a zeny, priCom pravny poriadok neponutka ziadnu alternativnu formu Upravy pre
pary rovnakého pohlavia.®® Novela z roku 2025 tento stav navyse legitimizuje a upeviiuje
odvolanim sa na ochranu abstraktnych ,kultirno-etickych otazok a narodnej identity«.%
Slovensky ustavodarca vyuziva tieto neurCité pojmy na to, aby uplne vylucil prijatie akejkol'vek
inej formy pravneho uznania, napriklad registrovanych partnerstiev. Vysledok je prosty.
Dlhoro¢ni partneri z pohl'adu prava figuruju ako dve navzajom cudzie osoby bez vzajomnych
prav, bez povinnosti, bez akejkol'vek inStituciondlnej ochrany. Sucasny ustavny stav a
legislativna ne¢innost’ tak vytvaraju rigidny systém, ktory cielene vytesniuje pary rovnakého
pohlavia z pravneho priestoru, ¢o ma zavazné dosledky pre ich kazdodenny obc¢iansky a rodinny
Zivot.

4.1.1 Neuznanie zvazku ako prekazka pristupu k informaciam o zdravotnom stave
partnera

Podl'a § 11 ods. 8 zdkona €. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti sa informacie o
zdravotnom stave pacienta poskytuji manzelovi/manzelke alebo inej blizkej osobe.®
Obciansky zakonnik (d’alej len ,,0Z*) v § 116 definuje blizku osobu okrem iného ako osobu v
pomere rodinnom alebo obdobnom, ak by ujmu jednej pocitovala druha ako vlastni.®! Hoci
partneri rovnakého pohlavia materidlne napiiajii definiciu blizkej osoby, pri absencii
formalneho instititu manzelstva ¢i partnerstva je preukazovanie tohto statusu v krizovych
situaciach mimoriadne tazké. Pri vaznej nehode alebo hospitalizacii na jednotke intenzivnej

5 Ustava SR, ¢l. 41 ods. 1.

5 Argumentum a fortiori: je $tandardnd metdda logického a pravneho vykladu. V tomto kontexte sa uplatiiuje
konkrétne argumenticia od silnejSicho k slabSiemu (tzv. a maiori ad minus). Dostupné na internete:
https://www.najpravo.sk/slovnik/a/a-
fortiori.html#:~:text=A%20fortiori%20znamenad%20%22tym%20viac%22.%20I1de%200,(a%20fortiori)%20t0%
20musi%?20platit%20za%20danej

% Ustava SR, novela 2025, &l. 7 ods. 6 a 7.

5" Blizsie pozri: ESLP. Pripad Handyside v. Spojené krdlovstvo, ods. 49 a ESUP. Pripad Przybyszewska a d'alsi v.
Polsko, ods. 119 az 122.

58 Z&kon ¢&. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky v zneni neskorsich predpisov, &l. 41 ods. 1.

59 USTAVA SR - novela 2025, &l. 7 ods. 6 a 7.

80 Zakon ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotne;j starostlivosti
a o zmene a doplneni niektorych zakonov, § 11 ods. 8.

61 Z&kon ¢. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov, § 116.
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starostlivosti je partnerom zo strany zdravotnickeho persondlu casto odoprety pristup k
informaciam i fyzicky pristup k 16zku pacienta.®? Neschopnost' §tatu poskytnit formalny
doklad o existencii zvdzku tak v kritickych okamihoch priamo zasahuje do I'udskej dostojnosti
pacientov®® a odopiera ich partnerom moznost robit’ neodkladné zdravotné rozhodnutia.

4.1.2 Vylicenie partnera rovnakého pohlavia z prvej dedi¢skej skupiny a majetkové
znevyhodnenie

Podla § 473 OZ v prvej dedicskej skupine dedia porucitel'ove deti a manzel/manzelka.
Osoba, ktorad s porucitelom zila v spolo¢nej domacnosti aspon jeden rok pred jeho smrtou,
nastupuje na dedenie az v druhej alebo tretej dedi¢skej skupine (§ 474 a § 475 0Z).%* Ked’ze
pary rovnakého pohlavia nemdZu uzavriet’ manzelstvo, pozostaly partner nikdy nemoze dedit’
v prvej skupine, a to bez ohl'adu na to, kol'ko desatro&i spolo¢ny zvizok trval.®> Ak mal zosnuly
partner deti, prezivsi partner zo zdkona nededi ni¢. Ak deti nemal, preZivsi partner sa o spolocny
majetok musi delit’ s rodi¢mi alebo sirodencami porucitel’a. V zavere to mdze sposobit’ vaznu
a neoddvodnent majetkovl ujmu preziv§iemu partnerovi, triestit’ majetkova celistvost’
domacnosti a viest’ az k nedobrovol'nej strate spolo¢ného byvania.

4.1.3 ZnemoZnenie spolo¢ného osvojenia diet’at’a parom rovnakého pohlavia v rozpore s
principom najlepSieho zaujmu diet’at’a

Pod podmienkou zachovania najlepSicho zaujmu dietata (¢l. 3 Dohovoru o pravach
dietata)®® zakon o rodine (§ 100) pripiista vynimoéné osvojenie osamelou osobou, aviak
spoloné osvojenie dietata taxativne vyhradzuje vyluéne pre manzelov.®” Zaroven plati, e
partner nemoze pristupit’ k osvojeniu dietat’a, ktoré si uz osvojil jeho druh. Slovenské organy
socialnopravnej ochrany pritom pri adopcii preferuji manzelské pary pred jednotlivcami. Ak si
dieta napriek tymto prekazkam osvoji jeden z partnerov paru rovnakeho pohlavia, druhy
partner k dietatu neziskava Ziadne rodi¢ovské prava ani povinnosti.®® Stat tak uprednostiiuje
zotrvanie deti v ustavnej starostlivosti pred ich umiestnenim do stabilnej rodiny a zaroven
vytvara detom zijicim v takychto paroch stav pravnej neistoty voci jednému z rodicov.

4.1.4 Ustavny zakaz manzZelstva a ekonomicka diskriminacia v pristupe ku komerénym
finanénym sluzbam a byvaniu

Institat bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (d’alej len ,,BSM*) vznika v zmysle
§ 143 OZ vylu¢ne uzavretim manzelstva.®® Vsetky ostatné osoby, vratane parov rovnakého

62 INICIATIVA INAKOST. Celostdtny prieskum LGBTI l'udi na Slovensku [online]. 2018, s. 45-48. Dostupné na
internete: https://inakost.sk/wp-content/uploads/2021/01/Prieskum LGBTI 2017.pdf

8 EUROPSKY SUD PRE LUDSKE PRAVA. Case of Fedotova and Others v. Russia (staznosti ¢. 40792/10 a
d’al§ie). Rozsudok zo 17. janudra 2023 [online]. Ods. 143 a nasl. Dostupné na
internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-222613

64 Zakon ¢&. 40/1964 Zb. Ob&iansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov, § 473, 474 a 475.

8 VEREINY OCHRANCA PRAV. Stanovisko k problematike prdva pdrov rovnakého pohlavia na uznanie ich
vztahu v  pravnom  poriadku  Slovenskej  republiky [online]. 2017, s. 8-10. Dostupné na
internete: https://vop.gov.sk/wp-content/uploads/2021/10/Stanovisko pary rovnakeho pohlavia.pdf

8 Oznamenie Federdlneho ministerstva zahrani¢nych veci & 104/1991 Zb. o dojednani Dohovoru o pravach
diet’ata, Cl. 3.

87 Z&kon ¢. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov, § 100.

8 FARKASOVA, J. Adopcia: Ano alebo nie? Ako prebieha osvojenie dietata na Slovensku? [online]. Slovensky
pacient, 2019. Dostupné na internete: https://slovenskypacient.sk/adopcia-ano-alebo-nie-ako-prebieha-osvojenie-
dietata-na-slovensku/ [cit. 2026-04-06].

89 Z&kon ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov, § 143.
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pohlavia, mézu nadobudat’ majetok len do podielového spoluvlastnictva (§ 137 0Z).” Tento
rozdiel v obCianskom prave sa priamo premieta do komercnej sféry. Pri ziadostiach o
hypotekarne avery komeréné banky posudzuju partnerov rovnakého pohlavia len ako dvoch
nezavislych spoludlznikov. V porovnani s manzelmi, kde pritomnost BSM znamena solidarne
ru¢enie a vysSiu bonitu, pary rovnakého pohlavia ¢elia horSiemu uroceniu a prisnejSim
iverovym podmienkam.”

4.1.5 Odmietanie uznavania zahraniénych zviizkov vo svetle priva EU a prakticky
dosledok diskriminéacie

SDEU vo veci Coman (C-673/16) povedal, Ze ¢lensky §tat musi uznat’ manzelstvo osdb
rovnakého pohlavia uzavreté v inom §tate Unie, a to aspoii na uéely udelenia prava na pobyt
pre $tatneho prislusnika tretej krajiny.’? SR sa dostava do legislativneho dualizmu: pod tlakom
eurdpskeho prava musi na imigra¢né ucely CiastoCne tolerovat’ zahranicné manZzelstva, avsak
vlastnym obcanom odopiera akékol'vek uznanie vo vnuatroStitnom rodinnom prave. Tato
diskriminécia prispieva k fenoménu odlivu mozgov (brain drain).” Vysokokvalifikovani
odbornici, lekari €1 vedci st niteni opust’at’ krajinu a hl'adat’ dostojny Zivot v zahranici, pretoze
ich prinos pre spolo¢nost’ nie je vyvazeny zakladnou pravnou ochranou ich stikromného
Zivota.”

4.2 Vyvoj judikatiry ESI:P

Eurdpsky standard nevznikol zo dna na den. Je vysledkom postupnej evolucie
rozhodovacej ¢innosti ESCP, ktorti opisuje doktrina ,,zivého nastroja” (living instrument)’®.
Clanok 8 a dalsie ustanovenia EDIP nie st statickym dokumentom, ale medzinarodnou
zmluvou podliehajacou vyvoju v Case. ESCP v pripade Tyrer proti Spojenému kralovstvu
(1978) prvykrat zavdazne konStatoval, Ze Dohovor je ,zivym nastrojom”, ktory sa musi
interpretovat’ vyluéne vo svetle sucasnych zivotnych podmienok a aktualnej spolocenskej
dynamiky, nie podl'a historického kontextu jeho prijatia.”®

0 Tamtiez, § 137.

L VEREINY OCHRANCA PRAV. Stanovisko k problematike prava pdrov rovnakého pohlavia na uznanie ich
vztahu v  pravmom  poriadku  Slovenskej  republiky [online]. 2017, s. 9-10. Dostupné na
internete: https://vop.gov.sk/wp-content/uploads/2021/10/Stanovisko pary rovnakeho pohlavia.pdf

2 SUDNY DVOR EUROPSKEJ UNIE. Rozsudok vo veci C-673/16 (Relu Adrian Coman a dalsi proti
Inspectoratul General pentru Imigrari a Ministerul Afacerilor Interne) [Vel'ka komora] [online]. 5. jina 2018.
Dostupné na internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX%3A62016CJ0673

8 HR SLOVNIK — MSG LIFE SLOVAKIA. Brain drain: Odliv mozgov a talentu [online]. Dostupné na
internete: https://msg-life.sk/slovnik/brain-drain/ [cit. 2026-04-06].

™ INICIATIVA INAKOST. Celoslovensky LGBT prieskum 2017 [online]. 2018, s. 42. Dostupné na
internete: https://inakost.sk/wp-content/uploads/2018/05/Celoslovensky-L.GBT-prieskum-2017-sprava.pdf . [cit.
2026-04-06].

S ESLP. Pripad Tyrer v. Spojené kralovstvo (staznost’ &. 5856/72). Rozsudok z 25. aprila 1978 [online]. Dostupné
na internete: https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-57587%22]}

6 Tamtiez, ods. 31.
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4.2.1 Priznanie statusu rodiny pre pary rovnakého pohlavia — pripad Schalk a Kopf proti
Rakusku (2010)

Clanok 8 ods. 1 EDIP garantuje re§pektovanie rodinného Zivota jednotlivca.”” Rakusko
argumentovalo tradiénym ponimanim rodiny.’® ESI’P v$ak po prvykrat rozhodol, Ze stabilny
vztah dvoch 0s6b rovnakého pohlavia, ktoré spolu Zij, materidlne napliiia znaky rodiny a
bezpochyby spada pod pojem ,,rodinny Zivot* presne tak, ako vztah heterosexualneho paru.”
Tymto rozhodnutim definitivne padol predpoklad, ze eurdépske l'udskopravne Standardy chrania
vyluéne tradi¢ny model rodiny tvoreny muzom a zenou.?® Kym slovensky ustavny a pravny
poriadok prostrednictvom &l. 41 ods. 1 Ustavy SR®! a absencie inej Gpravy ignoruje existenciu
takychto parov a stavia ich do pozicie dvoch cudzich I'udi, ESCP na nich uz od roku 2010 nazera
ako na rodinu. Slovensko tak uz na najnizSom stupni zlyhdva v tom, Ze odmieta formalne
priznat’ status rodiny zvizkom, ktoré ju podl'a medzinarodného prava fakticky tvoria.

4.2.2 Vznik pozitivneho zavizku §tatu na vytvorenie pravneho ramca — pripad Oliari a
d’alsi proti Taliansku (2015)

Z ¢l. 8 EDLP nevyplyva pre §tat len negativny zadvizok zdrzat’ sa zasahov do sukromia,
ale aj pozitivny zavizok aktivne chranit a uznavat rodinny zivot.®? Taliansko dlhodobo
nepontkalo parom rovnakého pohlavia ziadnu formu uznania.®® Po aplikovani tohto
pozitivneho zavazku sud konstatoval, Ze $tat je povinny prijat’ pravny ramec, napriklad institat
registrovaného partnerstva, ktory takymto osobam zabezpeéi uznanie a ochranu ich zvizku.8
Slovensko si dlhodobo zamiena priestor pre volni uvahu s moznost'ou uplnej legislativnej
ne¢innosti. Avsak z uvedeného vyplyva, ze od roku 2015 ma explicitni medzindrodnopravnu
povinnost takyto ramec prijat. Uplna absencia akejkol'vek formy registracie na Slovensku je
tak stavom trvalého porusovania zavazku.

4.2.3 Nepripustnost’ podmienovania prav menSin sihlasom vicSinovej spolo¢nosti —
pripad Fedotova a d’alsi proti Rusku (2023)

Stét je podla ¢l. 8 EDLP povinny plo$ne chranit’ prava vietkych osob bez ohladu na
preferencie, predsudky alebo sthlas politickej ¢i celospolodenskej viacsiny.® Ruska federacia
pred Vel'kou komorou ESLP obhajovala absenciu pravnej ipravy snahou o ochranu ,.tradicnych
hodndt” a nestthlasom konzervativnej vicsiny.®® Sud zopakoval, ze zakladné prava mensin
nemo6zu byt podmienené sthlasom vacsiny a pozitivny zavazok z pripadu Oliari plati pre
vSetky ¢lenské §taty Rady Eurdpy.®” Argumenticia tradiénymi hodnotami alebo moralkou

" RADA EUROPY. Dohovor o ochrane ludskych prav a zikladnych slobéd [online]. 1950. C1. 8 ods. 1. Dostupné
na internete: https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/convention slk

8 ESLP. Case of Schalk and Kopf'v. Austria (staznost &. 30141/04). Rozsudok z 24. juna 2010 [online]. ods. 56 a
89. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-99605

7 Tamtiez, ods. 94.

80 Tamtiez, ods. 93 a 94.

81 Blizgie pozri: Ustava SR, ¢l. 41 ods. 1.

82 ESTP. Case of Oliari and Others v. Italy (staZnosti & 18766/11 a 36030/11). Rozsudok z 21. jula 2015 [online].
ods. 159. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-156265

83 Tamtiez, ods. 167 a nasl.

84 TamtieZ, ods. 185.

8 ESLP. Case of Fedotova and Others v. Russia [Velka komora] (staznosti & 40792/10 a d’alsie). Rozsudok zo
17. janudra 2023 [online]. ods. 180. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-222613

8 Tamtiez, ods. 177 az 179.

87 Tamtiez, ods. 165 a ods. 180.
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vagsiny preto neospravedliiuje odopretie pravneho uznania rodinného Zivota.®® Tento zaver
priamo diskvalifikuje argumentaciu slovenského ustavodarcu. Ked'ze novela Ustavy SR z roku
2025 podmietniuje neuznanie zvizkov ochranou ,kulturno-etickych otdzok* a ,,narodnej
identity“®, tak sa da konstatovat, ze pred medzindrodnym stidom nevyhnutne prepadne ako
irelevantna.

4.2.4 Irelevantnost’ absencie celospolo¢enského konsenzu a domacej politickej nevole —
pripad Buhuceanu a d’alsi proti Rumunsku (2023)

Medzinarodnopravne zaviazky vyplyvajuce z EDLCP maji prednost’ pred docasnou
vnutropolitickou situdciou a naladami spolo¢nosti v &lenskom §tate.®® Rumunska vlada pred
sudom tvrdila, Ze doméca spolo¢nost’ na institit partnerstva este nie je pripravena a v krajine
na tato tému chyba celospoloéensky konsenzus.®® ESI’P priamou aplikaciou $tandardov z
pripadu Fedotova tato namietku odmietol a $tatu ulozil povinnost’ prijat’ prislu§ny pravny ramec
bez ohl'adu na domacu politickti nevolu.®? Stat sa pritom nemdze zbavit' zodpovednosti za
systémové poruSovanie l'udskych prav odvoldvanim sa na udajni nepripravenost’ vlastnej
spolo¢nosti.®® Tento rozsudok neguje primarnu argumenticiu vacsiny slovenskych
zdkonodarcov, najma z konzervativneho a narodného spektra.®* Podla nich prijatie takejto
legislativy je v slovenskej spolo¢nosti predCasné a spdsobilo by narast napitia a polarizacie,
pric¢om v prvom rade uprediiostiiujii svojich voli¢ov.®® V kazdom pripade, neschopnost’ §tatu
najst’ vnutropoliticki zhodu ho nezbavuje medzinarodnej zodpovednosti za udrziavanie
vlastnych obCanov v pravnom vakuu.

Tato linia judikatury vytvara konzistentny a zaviazny eurdpsky Standard. Kazdy z tychto
pripadov posunul hranicu o krok d’alej: od priznania pojmu rodinného Zivota k pozitivnemu
zéavizku, od pozitivneho zaviazku k jeho bezvynimocnej platnosti pre vSetky Staty Rady Eurdpy.
Slovenska republika sa nachadza na konci tohto vyvoja, a to v pozicii $tatu, ktory napriek
existencii zavdazného Standardu aktivne prijima ustavné opatrenia smerujiice opacnym smerom.

4.3 PoruS$enie ¢lanku 8 EDIP

Ako preukazala analyza ustalenej judikatiry,®® z ¢l. 8 ods. 1 EDLP priamo vyplyva
pozitivny zavazok Statov vytvorit’ adekvatny pravny rdmec pre uznanie a ochranu zvézkov
parov rovnakého pohlavia. Tento zavdzok nemozno podmienovat’ spolocenskym konsenzom,
moralkou vacSiny ani vnutropolitickou situaciou.

SR v priamom rozpore s tymto Standardom neposkytuje dotknutym parom ziadnu formu
indtitucionalizovaného uznania.”” Namiesto napifiania medzindrodnych TI'udskopravnych

88 Tamtiez, ods. 182.

8 Eufemizmy pre tradiéné hodnoty a moralku vicsiny.

% ESLP. Case of Buhuceanu and Others v. Romania (staznosti ¢. 20081/19 a d’alie). Rozsudok z 23. maja 2023
[online]. ods. 74. Dostupné na internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-224823

91 Tamtiez, ods. 69.

92 Tamtiez, ods. 73 a 75.

9 Tamtiez, ods. 82.

% CHROMIK, A.Kto je za a kto je proti registrovanym dévernikom? [online]. 2023. Dostupné na
internete: https://www.alianciazarodinu.sk/kto-je-za-a-kto-je-proti-registrovanym-dovernikom/

SKRCMARIK, R. Ateisti alebo homosexudli v politike? Na priznanie chyba odvaha. [online]. 2014. Dostupné na
internete: https://www.aktuality.sk/clanok/264444/ateisti-alebo-homosexuali-v-politike-na-priznanie-chyba-
odvaha/

% Blizsie pozri vyvoj judikatiry analyzovany v podkapitolach 4.2.1 az 4.2.4, najmé kI'ai¢ové rozsudky ESLP vo
veciach Schalk a Kopf v. Rakisko (2010), Oliari a dalsi v. Taliansko (2015), Fedotova a dalsi v. Rusko (2023)
a Buhuceanu a d'alsi v. Rumunsko (2023).

7 USTAVA SR, &l. 41 ods. 1.
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zavéazkov Stat prostrednictvom ustavnych zdkazov a neurcitych abstraktnych pojmov udrziava
tuto skupinu obyvatel'stva v pravnom vakuu. Akékol'vek vnutrostatne odovodnenia tohto stavu
st z hladiska prava Rady Eurdpy a doktriny living instrument irelevantné a neobhajitel'né.
Zlyhanie §tatu sa denne premieta do konkrétnych zasahov do sukromia dotknutych osdb, od
nemoznosti pristupu k zdravotnym informéciam, cez majetkovu diskriminaciu az po odopretie
spolo¢nych rodicovskych prav.

4.4 Porusenie ¢lanku 14 v spojeni s ¢lankom 8 EDLP

Cl. 14 EDLP explicitne zakazuje diskriminaciu pri uplatiiovani prav a slobod
priznanych Dohovorom.®® Tento zékaz sa vztahuje na akékol'vek odlisné zaobchddzanie bez
objektivneho a rozumného odovodnenia, vratane diskriminacie na zéklade prislusnosti k inej
socialnej mensine, ako aj na zdklade ,,iného postavenia®,*® kam ESI’P dlhodobo zarad’uje
sexualnu orientéciu.

Ked’ze ¢l. 14 nema plne autondémnu pdsobnost’, v pripadoch neuznania zvidzkov sa
Standardne uplatiiuje v priamom materidlnom spojeni s ¢l. 8. Prave kombinacia tychto dvoch
¢lankov predstavuje v praxi ESLCP $tandardnti argumenta¢ni dvojicu v sporoch o neuznanie
zvézkov parov rovnakého pohlavia.®

Slovenska republika tym, Ze parom rovnakého pohlavia odopiera akukol'vek formu
pravneho uznania, zaobchadza s nimi odliSne vylu¢ne na zaklade sexualnej orientacie. Toto
odlisné zaobchadzanie nie je sprevddzané ziadnym legitimnym cielom ani primeranost'ou
pouzitého prostriedku. Odvolavanie sa na abstraktné pojmy ,,narodnej identity” a ,kulturno-
etickych otazok“ pri absencii konkrétneho oddvodnenia nespliiia test proporcionality, ktory
ESLCP v takychto pripadoch dosledne vyzaduje. SR tak potencialne porusuje oba clanky
zéaroven, ¢o z pohl'adu vysledku konania pred ESLP situaciu este zhorSuje.

5. CO CAKA OBCANA SR AK ZAZALUJE STAT?

Je len otazkou Casu, kedy takato situacia nastane aj voci Slovenskej republike. ESCP po
prijati prelomovych a zjednocujucich rozsudkov v roku 2023 poskytol ¢lenskym Statom,
vratane SR, nevyhnutny Casovy priestor na to, aby v zmysle svojho pozitivneho zavazku
implementovali adekvatny pravny ramec na vnitrostatnej urovni.'®! V pripade pretrvavajlcej
legislativnej necinnosti sa vSak tato docasna tolerancia nevyhnutne vycerpa a $tat bude
bezpochyby celit’ priamym odsudzujucim rozsudkom.

Predstavme si situdciu, ze ob¢an A a jeho dlhoro¢ny partner rovnakého pohlavia
vycerpaju vSetky vnutrostatne prostriedky napravy, priCom domdace sudy by ich zalobu na
pravne uznanie zvéizku zamietli. Ustavny sud by svoje rozhodnutie opieral o to, Ze ich
poziadavka naraza na limity ustavnej ochrany ,,narodnej identity a kultirno-etickych otazok*
zakotvenych v &l. 7 ods. 6 a 7 Ustavy SR. Nasledne by ob&an A zazaloval Slovenski republiku
na ESCP.

% Dohovor o ochrane P'udskych prav a zakladnych slobdd (&. 209/1992 Zb.), ¢l. 14.

9 Tamtiez, ¢l. 14

100 Pozri napriklad: ESLP. Case of Vallianatos and Others v. Greece [Velka komora] (staznosti & 29381/09 a
32684/09). Rozsudok zo 7. novembra 2013 [online]. Ods. 72 a 73. Dostupné na
internete: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-128294

101 T4to prax vyplyva z rozsudkov ESP a z mechanizmu vykonu rozsudkov podla ¢1. 46 ods. 1 EDLP (¢. 209/1992
Zb.). Ak ESLP identifikuje systémovy problém (ako vo veci Fedotova a dalsi v. Rusko), prenechava dotknutym
Statom pod dohl'adom Vyboru ministrov Rady Eurdpy priestor na vyber prostriedkov a poskytuje im ¢as na prijatie
potrebnych legislativnych zmien (tzv. vSeobecnych opatreni). BlizSie pozri aj ods. 188 a 189 predmetného
rozsudku Vel'kej komory zo 17. janudra 2023.
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Na zaklade prelomovej judikatiry by SR bola v jednoznacnej defenzive, ked'ze ESCP
povazuje Dohovor za ,,zivy nastroj*, ktory sa interpretuje vo svetle su¢asnych podmienok. Sud
by obhajobu Slovenska zamietol z tychto dévodov:

e Pozitivny zavizok §tatu;'%2
e Prava mensin nezavisia od véle vicsiny;1%
e Nemoznost odvolavat sa na Ustavu SR;1%

Obcan A pred sudom preukdze, ze legislativna necinnost’ ma zdvazné dosledky pre jeho
kazdodenny obciansky a rodinny Zivot. Ked’Ze pravo nazera na partnerov ako na dve cudzie
osoby, ¢elia hmatatel'nej diskriminécii.'%

Na zaklade tychto skuto¢nosti ESCP jednozna¢ne rozhodne, Ze Slovenska republika:
porusila ¢lanok 8 EDIP, rovnako aj ¢lanok 14 EDIXP,'% ked’ze odopieranie pravneho uznania
vyluéne na zaklade sexudlnej orientdcie nie je sprevadzané ziadnym legitimnym ciel'om,
nesplia test proporcionality a zakladé tak priamu diskriminaciu.

Vydanim rozsudku, ktory konStatuje porusenie ¢lankov 8 a 14 EDLP, vSak proces

domahania sa prav nekon¢i.
5.1 Od rozsudku k realite: mechanizmus Vyboru ministrov a jeho limity

Hoci modelovy pripad preukazuje, Zze SR by pred ESLP spor prehrala, samotny
rozsudok v realite medzinarodného prava negarantuje okamzitth zmenu. Porozumiet’ tomu, ¢o
nasleduje po vydani rozsudku, je pre posudenie redlnej vymoziteI'nosti prava rovnako ddlezité
ako analyza samotného konania.

Clenstvo v Rade Eurépy a viazanost EDLP uklada vsetkym $tatom, bez rozdielu,
rovnakl povinnost riadit’ sa kone&nymi rozsudkami ESCP podl'a ¢l. 46 ods. 1 EDLP.1” Dohlad
nad vykonom rozsudkov vykonava VM RE, ktory rozliSuje medzi dvoma kategdriami opatreni:
individualnymi (spravidla finanéna kompenzacia poSkodenému) a vSeobecnymi (Systémova
legislativna zmena s cielom zabranit' opakovanému porusovaniu).'%® Prave tato druha kategoria
je v kontexte predmetnej problematiky rozhodujtica. Vyplatou spravodlivého zadostucinenia
stazovatelom sa povinnost’ SR nevy&erpa. Statu vznikd priamy zavizok prijat’ konkrétne
legislativne opatrenie.

Procesna faza dohl'adu VM RE disponuje konkrétnymi donucovacimi nastrojmi. Ak Stat
dlhodobo odmieta kooperovat’ a legislativnhu napravu neprijima, VM RE moZe na zaklade ¢l.
46 ods. 4 EDLP formalne iniciovat’ konanie o nesplneni povinnosti (infringement proceeding)
a vratit’ vec pred Velka komoru ESIP s otazkou, €1 Stat porusil svoj zavazok vyplyvajici z
povodného rozsudku.!®®Ak Velka komora toto zlyhanie potvrdi, krajnym sank&énym opatrenim
je aktivécia ¢l. 8 Statitu Rady Eurdpy, na zaklade ktorého moze byt $tatu pozastavené pravo

102 Blizgie pozri podkapitolu 4.2.

103 Blizgie pozri podkapitolu 4.2.3.

104 Blizgie pozri podkapitolu 3.1.2.

195B]izgie pozri podkapitolu 4.1.

106 Blizgie pozri podkapitolu 4.3. a 4.4.

197 Oznamenie Federalneho ministerstva zahraniénych veci &. 209/1992 Zb., ¢l. 1 a ¢l. 46 ods. 1.

108 MINISTERSTVO SPRAVODLIVOSTI SR. Zdkladné informdcie o konani pred Eurépskym sidom pre ludské
prava [online]. Dostupné na internete: https://www.justice.gov.sk/ministerstvo/zastupca-sr-pred-europskym-
sudom-pre-ludske-prava/zakladne-informacie-o-konani-pred-europskym-sudom-pre-ludske-prava/

109 P ALIK, T. Vykon rozsudkov Eurépskeho studu pre l'udské prava v teérii a praxi. Pravnik, 2013, rog. 152, ¢. 1,
s. 1-25. Dostupné na internete: https://www.ilaw.cas.cz/upload/web/files/pravnik/issues/2013/1/Lalik_1 2013.pdf
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zastlipenia alebo moze byt z organizacie vyluceny. 1% V celej histdrii bol aktivovany len dvakrat
— voéi Azerbajéanu!!! a Turecku.t?

5.2 Komparacia s Tureckom

V roku 2025 malo Turecko suverénne najvyssi pocet novych staznosti podanych na
ESI’P.1*? Tamojsia vlada dlhodobo voli cestu finanénych kompenzacii, priGom systémové
porusovania 'udskych prav nad’alej pretrvavaja. 4

Na prvy pohl'ad by sa mohlo zdat’, ze ak medzindrodny systém toleruje takyto stav v
Turecku, Slovensko méze k svojim zdviazkom pristupovat rovnako benevolentne. Takéto
prirovnavanie je vSak z viacerych perspektiv neudrzatel'né. Komunita LGBTIQ+ v Turecku celi
vacsim existen¢nym problémom: zatial’ Co spolunazivanie s rovnakym pohlavim samo osebe
nie je kriminalizované, spolocenska stigmatizécia, diskriminacia a cielena vladna rétorika st na
dennom poriadku, pricom komunita na dennej baze bojuje o fyzicki bezpecnost’ a slobodu
zhromazd'ovania.'*® Zalovat’ §tat za absenciu formalneho zvizku je v takom represivnom
prostredi jednoducho nepredstavitel'né.

Dal§i rozdiel spo¢iva v samotnej efektivite medzinarodného systému voéi obom
Statom. Turecko patri medzi jediné dve krajiny v historii, voci ktorym bol aktivovany sankény
mechanizmus podl'a ¢l. 46 ods. 4 EDI’P (v pripade Kavala).!*® Aj napriek potvrdenej prehre a
dlhodobému vzdoru voc¢i ESLP si Turecko nad’alej zachovava zastupenie a riadne ¢lenstvo v
Rade Eurdpy.'!” Tento paradox odhaluje $trukturdlnu slabost eurdpskeho donucovacieho
systému, v ktorom maximalnou hrozbou zostava politické izolacia, nie pravne vynutite'na
sankcia s bezprostrednym ucinkom.

5.3 Specifické postavenie SR

Postavenie SR je pritom zasadne odliSné od tureckého modelu. SR je plnohodnotnym
¢lenom EU a judikatira ESIP, ako aj jej dodrziavanie, tvoria integralnu sicast hodnotenia
principov pravneho $tatu v ramci Unie. '8

Kym pri $taitoch mimo EU méZe byt maximéalnou hrozbou politicka izolacia v
Strasburgu, na Slovensku sa dlhodobé neéinnost’ a ignorovanie rozsudkov priamo premietaji

110 Oznamenie Ministerstva zahrani¢nych veci Slovenskej republiky & 118/1994 Z. z. o pristupe Slovenskej
republiky k Statatu Rady Eurépy, ¢l. 8.

111 Rozsudok Velkej komory ESI’P v konani podla ¢l. 46 ods. 4 vo veci llgar Mammadov v. Azerbaijan (staznost
¢. 15172/13) z 29. méaja 2019.

112 Rozsudok Velkej komory ESI’P v konani podla ¢l. 46 ods. 4 vo veci Kavala v. Turkey (staznost & 28749/18)
z 11. jula 2022.

113 TURKISH MINUTE. Turkey had highest number of new applications in 2025 at European human rights
court [online]. 2026. Dostupné na internete: https://www.turkishminute.com/2026/01/31/turkey-had-highest-
number-of-new-applications-in-2025-at-european-human-rights-court/

114 THE ARRESTED LAWYERS INITIATIVE. New Report Reveals Tactics Turkey Uses to Defy ECtHR
Rulings [online]. 2025. Dostupné na internete: https://arrestedlawyers.org/2025/06/19/new-report-reveals-tactics-
turkey-uses-to-defy-echr-rulings/

115 HUMAN  RIGHTS  WATCH. World  Report  2025:  Turkey [online].  Dostupné  na
internete: https://www.hrw.org/world-report/2025/country-chapters/turkiye

118 ESLP. Pripad Kavala v. Turecko [Velka komora] (staznost & 28749/18). Rozsudok z 11. jila 2022.
Rozhodnutie v konani o nesplneni povinnosti (infringement proceeding) podl'a ¢l. 46 ods. 4 EDLP. Dostupné na
internete: https://hudoc.echr.coe.int/fre#t {%22itemid%22:[%22002-13743%22]}

U7 Aktudlny zoznam ¢lenskych $tatov Rady Eurdpy a ich zastipenie v jej organoch. Dostupné na internete:
https://edoc.coe.int/en/map-of-the-member-states/5332-map-of-the-council-of-europe-46-member-states.html

118 USTAVNY SUD SR. Konecné stanovisko k vykonu rozsudkov ESLP a ich vplyvu na vnitrostdtne
pravo [online]. Dostupné na internete: https://www.ustavnysud.sk/documents/20121/71400/2018-02-
konecne_stanovisko.pdf/f8d6fb91-9ede-4dd4-1e8b-f72a9bfc7aef
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do eur6pskych hodnotiacich sprav,'*® do konania o porugeni prava EU*? a do mechanizmov
podmietiovania ¢erpania $trukturalnych fondov. 1%

Od SR sa ako od pravneho $tatu v srdci Europy oc¢akava nielen vyplatenie finanéného
odskodnenia, ale realna a trvala legislativna naprava. Toto Specifické postavenie v podstatne
miere zvySuje skuto¢ny tlak na vykon rozsudku v porovnani s krajinami, ktoré¢ su ¢lenmi Rady
Eurépy, ale nie EU.

ZAVER

Predkladand praca si stanovila za ciel analyzovat narastajuce napdtie medzi
vnutro§tatnymi Gstavnymi bariérami a medzinarodnymi ludskopravnymi zavazkami SR vo
vztahu k parom rovnakého pohlavia. Prostrednictvom ustavnopravneho rozboru, analyzy
judikatary ESCP a konStrukcie modelového sporu bola preukdazand medzinarodnopravna
neudrzatelnost’ stcasného legislativneho stavu. Zavereéna syntéza sa odvija v dvoch
kl'ai€ovych rovinach.

Ilizia ustavného S§titu a limity vol’nej Gvahy

Jednym z najvyznamnejSich zisteni je, ze ucelové zavadzanie abstraktnych pojmov ako
,narodna identita“ do Ustavy SR neméze sluzit’ ako legitimny néstroj na vytesiovanie mensin
z pravneho priestoru. Analyza ustalenej judikatiry a ¢l. 27 Viedenského dohovoru preukazala,
7e doktrina margin of appreciation ma pevné eurdpske hranice. Uplna absencia formalneho
uznania zvézkov rovnakého pohlavia ponechava tieto pary v pravnom vakuu, ¢o predstavuje
priame poruSenie pozitivneho zavdzku podla ¢l. 8 EDLP. Zakladné l'udské prava menSin
nemozu byt podmienené suhlasom vac¢Siny a argumentdcia tradiénymi hodnotami pred
medzindrodnym tribunalom nevyhnutne zlyhd. K tomu pristupuje porusenie ¢l. 14 EDLP:
odopieranie pravneho uznania vyluéne na zaklade sexudlnej orienticie zaklada priamu a
neoddvodnitel'ni diskriminéciu.

Paradoxy vymozitel'nosti a navrhy legislativnej napravy

Druhou rovinou je kriticka reflexia vymozitelnosti prava. Hoci modelovy pripad
preukazuje, ze by SR medzinarodny spor prehrala, eurépsky donucovaci mechanizmus trpi
paradoxom: Staty vykazuji vysoku mieru formalneho plnenia rozsudkov vd’aka financnym
kompenzaciam, no systémové zmeny ignoruju. OdliSnost’ SR vsak spociva v jej dvojitom
zavazku — ako ¢lensky $tat EU &eli omnoho $irSiemu spektru nastrojov tlaku, nez akym
disponuje samotna Rada Europy.

Napriek limitom vymozitel'nosti je udrziavanie diskrimina¢ného stavu neobhajiteI'né.
Ak chce SR napliat materidlne znaky pravneho §tatu, musi sa vysporiadat’ s kritizovanou
ustavnou novelou. Ako najéistejSie rieSenie de lege ferenda sa javi jej uplné zruSenie a navrat
textu Ustavy do pévodnej podoby. Ak by v zakonodarnom zbore nebola vol'a na takyto krok,
druhou alternativou je jej striktné ustavné spresnenie. Pojem ,,narodna identita® musi byt
normativne zuzeny a explicitne doplneny o interpretacné pravidlo, ktoré zabezpeci, Ze tento
in§titat nebude vykladany v rozpore s platnymi medzinarodnymi dohovormi (v zmysle ¢l. 7
ods. 5 Ustavy SR). Kym sa tak nestane, zostdva na pleciach vieobecnych a tstavnych sudov,
aby aplikovali nielen prisny eurokonformny vyklad, ale aj vyklad konformny s medzinarodnym

119 EFUROPSKA KOMISIA. Sprdva o pravaom state 2025 — Kapitola o situdcii v oblasti pravneho Statu na
Slovensku [online]. 2025. Dostupné na internete: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/SK/TXT/PDF/?uri=CELEX:52025DC0375

120 K onanie o poruseni prava EU upravuje Zmluva o fungovani Eurépskej tnie. Uradny vestnik Eurdpskej tnie, C
202, 7. 6. 2016. Clanok 258. Dostupné na internete: https:/eur-lex.europa.eu/eli/treaty/tfeu_2016/art_258/0j/eng

121 Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU, Euratom) 2020/2092 zo 16. decembra 2020 o vieobecnom
rezime podmienenosti na ochranu rozpoctu Unie. Dostupné na internete: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/SK/TXT/?uri=CELEX:32020R2092.
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pravom a zaviazkami SR, ¢im sa abstraktné zavdzky premenia na skutonu pravnu istotu pre
vsetkych ob¢anov.

SUMMARY

The present thesis set out to analyse the growing tension between domestic
constitutional barriers and the Slovak Republic’s international human rights obligations with
regard to same-sex couples. Through constitutional analysis, an examination of the case law of
the European Court of Human Rights, and the construction of a model dispute, the thesis
demonstrates that the current legislative framework is unsustainable from the perspective of
international law. The concluding synthesis is developed along two principal lines.

The Illusion of the Constitutional Shield and the Limits of the Margin of Appreciation

One of the thesis’s principal findings is that the deliberate introduction of abstract
concepts such as “national identity” into the Constitution of the Slovak Republic cannot serve
as a legitimate means of excluding minorities from the protection of the legal order. The analysis
of the established case law of the European Court of Human Rights, together with Article 27 of
the Vienna Convention on the Law of Treaties, demonstrates that the doctrine of the margin of
appreciation is subject to clearly defined European limits. The complete absence of formal legal
recognition of same-sex unions leaves such couples in a legal vacuum, constituting a direct
violation of the State’s positive obligation under Article 8 of the European Convention on
Human Rights. The fundamental rights of minorities cannot be made contingent upon the
approval of the majority, and reliance on arguments based on traditional values is unlikely to
withstand scrutiny before an international tribunal. Furthermore, Article 14 of the Convention
is likewise infringed, as the denial of legal recognition solely on the grounds of sexual
orientation constitutes direct and unjustifiable discrimination.

The Paradoxes of Enforcement and Proposals for Legislative Reform

The second line of analysis concerns a critical reflection on the enforceability of
international human rights obligations. Although the model case demonstrates that the Slovak
Republic would likely lose such an international dispute, the European enforcement mechanism
suffers from a structural paradox: while States generally display a high level of formal
compliance with judgments by paying financial compensation, they frequently fail to
implement the systemic reforms required by those judgments. The Slovak Republic’s position,
however, is distinctive because of its dual obligations. As a Member State of the European
Union, it is exposed to a significantly broader range of enforcement mechanisms and political
pressure than those available within the Council of Europe alone.

Notwithstanding the limitations of international enforcement, maintaining the current
discriminatory legal framework is indefensible. If the Slovak Republic is to fulfil the
substantive requirements of the rule of law, it must address the criticised constitutional
amendment. From a de lege ferenda perspective, the most coherent solution would be its
complete repeal and the restoration of the constitutional text to its original wording.
Should the legislature lack the political will to adopt such a measure, a second alternative would
be to introduce a precise constitutional clarification. The concept of “national identity” should
be normatively narrowed and supplemented by an explicit interpretative rule ensuring that it
cannot be construed in a manner inconsistent with the Slovak Republic’s international treaty
obligations, particularly those recognised under Article 7(5) of the Constitution of the Slovak
Republic. Until such reform is adopted, it remains the responsibility of the ordinary courts and
the Constitutional Court to apply not only a strict Convention-compliant interpretation but also
an interpretation consistent with international law and the Slovak Republic’s international
obligations, thereby transforming abstract legal commitments into genuine legal certainty for
all citizens.
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PRAVO DRZAT ZBRAN A PRINCIP PROPORCIONALITY:
KOMPARATIVNA ANALYZA REGULACIE STRELNYCH ZBRANI V
USA A EUROPE

The Right to Bear Arms and the Principle of Proportionality:
A Comparative Analysis of Firearms Regulation in the US and Europe

Ema Ku$nirova

Abstrakt: Autorka sa v praci zaoberd napatim medzi prdvom drzat zbrafi a prdvom na Zivot v kontexte
demokratického $tatu. Skuma, do akej miery je Siroka dostupnost’ strelnych zbrani zlucitel'na s ochranou verejnej
bezpetnosti a zakladnych prav inych oséb. Praca vychadza z porovnania rozdielnych legislativnych pristupov,
predovSetkym medzi Spojenymi S$titmi americkymi a vybranymi eurdpskymi krajinami, a analyzuje ich
spoloCenské doésledky. V teoretickej rovine autorka vyuziva filozofické koncepcie liberalizmu a utilitarizmu
a aplikuje test proporcionality na postidenie primeranosti rozsahu prava drzat’ zbran. V aplikaénej Casti sa venuje
konkrétnym pripadom néasilnych incidentov a pouZitia smrtiacej sily Statom, ktoré ilustruji napitie medzi
individualnou slobodou, verejnou bezpecnost'ou a hranicami vykonu §tatnej moci. Autorka prace poukazuje na to,
7e otazku regulacie zbrani nemozno redukovat’ na jednoduchy konflikt medzi slobodou a zékazom, ale je potrebné
ju hodnotit’ v §irSom kontexte ochrany I'udského Zivota, proporcionality zasahov a legitimity $tatnej autority.
Ciel'om prace je posudit’, ¢i siCasné nastavenie ochrany prava drzat’ zbran zodpoveda principu proporcionality a ¢i
dostatocne respektuje hodnotu 'udského Zivota v demokratickej spolocnosti.

KPicové slova: regulacia zbrani, druhy dodatok, prdvo na Zivot, pravo vlastnit’ a drzat’ zbran, verejna bezpeénost,
ochrana spolo¢nosti, nasilie, dostupnost’ zbrani.

Abstract: The author examines the tension between the right to bear arms and the right to life within the context
of a democratic state. She analyzes the extent to which the widespread availability of firearms is compatible with
the protection of public safety and the fundamental rights of others. The thesis is based on a comparison of different
legislative approaches, primarily those of the United States and selected European countries, and analyzes their
societal consequences. At the theoretical level, the author draws on the philosophical concepts of liberalism and
utilitarianism and applies the principle of proportionality to assess the appropriate scope of the right to bear arms.
In the practical section, she analyzes specific cases of violent incidents and the state's use of lethal force, illustrating
the tension between individual freedom, public safety, and the limits of state authority. The author argues that the
issue of gun control cannot be reduced to a simple conflict between freedom and prohibition but must instead be
evaluated within the broader framework of the protection of human life, the proportionality of state intervention,
and the legitimacy of state authority. The aim of the thesis is to assess whether the current framework governing
the protection of the right to bear arms complies with the principle of proportionality and adequately respects the
value of human life in a democratic society.

Key Words: Regulation of Firearms; The Second Amendment; Right to Life; Right to Keep and Bear Arms;
Public Safety; Protection of Society; Violence; Availability of Firearms.
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UvoD

Stat je vzdy len natol’ko slobodny, pokial’ je slobodny jeho zékon o zbraniach. Tieto
slova Gustava Heinemanna, byvalého nemeckého spolkového prezidenta, jasne poukazuju na
uzky vzt'ah medzi slobodou §tatu a regulaciami zbrani. Do velkej miery slizi ako upozornenie,
7e sloboda $tatu ajeho obcanov zavisi od rozumnych regulacii zbrani. Nasilie pachané
strelnymi zbranami, ako su pistole, brokovnice alebo poloautomatické pusky, denne spdsobuje
stovky amrti. Kazda strata Zivota sposobena zbrafiou nam pripomina, ze pravo na zivot musi
mat’ vzdy prednost’ pred pravom vlastnit’ zbran.

Drzba zbrani sa vnima ako prejav osobnej slobody, ktoré patri medzi zakladné prava
kazdého ¢loveka. Mo6zZe vSak ohrozovat’ bezpeénost’ celej spoloénosti. Slaba a nesystematicka
regulacia umoziiuje, aby sa k nim dostali jednotlivci trpiaci psychickymi problémami, ¢i
nebezpecni kriminalnici. Tato problematika dlhodobo vyvolava celospoloéenské a politické
diskusie, pretoze sa bezprostredne dotyka verejnej bezpeCnosti ajzédkladnych prav
jednotlivcov. Z pohladu Tudskych prav, zakotvenych v Ustavach, sa drzba zbrani tyka
kl'aicovych principov, vratane prava na zivot, bezpecnost’ a slobodu. Ide zaroven o hl'adanie
citlivej rovnovahy medzi pravom jednotlivcov na sebaobranu a pozitivnym zavizkom statu
chranit’ spolo¢nost’ pred ohrozenim.

Tento konflikt naberd na intenzite najméd pri porovnani dvoch odliSnych kulttrno-
pravnych pristupov. Na jednej strane stoji americkd vynimocnost’, historicky ukotvena
v druhom dodatku Ustavy, kde je zbrat vnimané nielen ako néstroj osobnej ochrany, ale priam
ako symbol autondmie a osobnej identity. Na strane druhej sa nachadza eurdpsky model,
reprezentovany aj Slovenskou republikou, ktory preferuje prisnu regulaciu a kontrolu s cielom
maximalizovat’ ochranu l'udského Zivota. Prax vSak ukazuje, ze ani prisny legislativny ramec
nedokaze uplne eliminovat' rizikd spojené so socidlnym prostredim, radikalizaciou
a nenavistou.

Otazku verejnej bezpecnosti nemozno zuzit' len na konflikty medzi obanmi. Zasadny
rozmer naberd v momente, ked’ sa zameriame na vzt'ah ozbrojeného jednotlivca a $tatnej moci.
Ukazkovym prikladom tohto napitia su udalosti z Minneapolisu z roku 2026, kde pouZitie
smrtel’nej sily federalnou imigracnou sluzbou ICE vyvolalo masové protesty. Tieto incidenty
jasne ilustruj, ako konflikt medzi pravom ob¢ana na ochranu a legitimnym uplatiiovanim
Statnej moci priamo ovplyviiuje Zivoty l'udi a ich doveru voci inStitiiciam.

Cielom prace je preskimat’ tito problematiku vo viacerych rovinach. Teoreticky sa
opiera o filozofické koncepcie liberalizmu a utilitarizmu s dérazom na hodnotu T'udského
zivota. V aplikacnej Casti vyuziva test proporcionality na posudenie primeranosti amerického
prava drzat’ zbraii. Ustrednou otazkou zostava: chrani pravo vlastnit’ zbrafi v Spojenych $tatoch
slobodu, alebo sa v konfrontacii so §tathou mocou a celospolo¢enskym nasilim stava jej
najvacsim ohrozenim?

1. ZBRAN AKO SYMBOL SLOBODY: AMERICKA VYNIMOCNOST

Zabijanie je v dnesnom svete priblizne tak jednoduché ako nakupovanie potravin v
supermarkete. Napriek tomu americké predpisy zbrani predpokladaju, Zze véacSina Tudi je
zodpovedna a nasilie so zbrafiami je zriedkavé.! Liberalny pristup k drzbe zbrani v USA je
koncepcne ukotveny v principoch nevyhnutnej sebaobrany a individudlnej autonémie
jednotlivca. Hoci rekordny pocet umrti spdsobenych strelnymi zbrafiami v roku 2021 mierne

! ERDOZAIN, D. One Nation Under Guns: How Our Culture Distorts Our History and Threatens Our
Democracy. Crown [online]. 2024, ISBN: 9780593594322, Dostupné na internete:
https://oceanofpdf.com/authors/dominic-erdozain/pdf-epub-one-nation-under-guns-how-gun-culture-distorts-
our-history-and-threatens-our-democracy-download/ [cit. 2025-11-05].
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poklesol, stale vysoky pocet obeti vyvolava silnt kritiku voci relativne vol'nym americkym
zakonom o zbraniach. SU zna¢ne slabsie neZ zakony v inych vyspelych krajinach. Pravo
vlastnit’ a drzat’ zbran v USA vychadza z druhého dodatku Ustavy?, ktory garantuje obéanom
pravo vlastnit’ a drzat’ zbrane, pricom toto pravo nesmie byt obmedzené. Nie je vSak absolutne,
takze jednotlivé Staty mozu prijimat’ vlastné obmedzenia predaja zbrani. Aj z toho dévodu sa
zakony naprie¢ celou federaciou vyrazne lisia. Napriklad $tat Kalifornia ma prisnejSie pravidla
a niz8ie poCty umrti, na rozdiel od Statov s volnejSou legislativou, ktoré majl vyssiu mieru
nasilia. Aj napriek tomu, ze sa Kongres Spojenych Statov pokusal o prijatie prisnejSich
federalnych zakonov, vietky zlyhali pre nedostato¢n( politick( podporu.® Absencia jednotného
obmedzenia utoénych zbrani, velkokapacitnych zasobnikov a povinného vycviku pri klpe
zbrane, prispieva k ich vysokej dostupnosti a postupne zvysujucej sa kriminalite. To vSetko
zaroven posiliiuje pretrvavajicu krizu verejnej bezpecnosti a ohrozenia l'udskych prav.

Okrem historického a pravneho zakotvenia prava na zbran v druhom dodatku Ustavy, je
kIai¢ové vnimat’ zbrane nielen ako prakticky nastroj, ale aj ako symbol. Mnohi Ameri¢ania ich
povazuji za symbol autondmie, nedostatocnej dovery voci Statu alebo ako symbol osobnej
identity, ktor4 v mnohych pripadoch presahuje raciondlne Gvahy o bezpe¢nosti. Rozoberana
symbolika je hlboko zakorenena v pravnom diskurze, rovnako ako aj v beznom vnimani
obcianskej slobody. V ramci nej zbrait vnimame ako personifikaciu nezavislosti jednotlivca
a jeho prava chranit’ seba a svoje okolie vlastnymi prostriedkami. Z tohto pohl'adu nam vznika
otazka, ¢i sa idea slobody sama nestdva dogmou, ktora prehliada empirické nasledky, akymi
mozu byt napriklad vysoké Cisla obeti zbrani v USA.

1.1 Druhy dodatok Ustavy: historicka ochrana alebo moderny anachronizmus?

Druhy dodatok tstavy mozno zaradit’ medzi najkratSie, no zaroven najkontroverznejsie
ustanovenia v oblasti Gstavného prava.* Napriek svojej struénosti sa z neho stal zéklad $irokej
pravnej, politickej a filozofickej diskusie 0 rozsahu individualnej slobody, ulohe Statu
a legitimnosti regulacie zbrani. Jeho znenie — ,, Dobre regulovana milicia, nevyhnutna pre
bezpecnost slobodného Statu, pravo ludu viastnit' a nosit zbrane nesmie byt porusené, ® — ma
povod v $pecifickom historickom kontexte konca 18. storocia, ked” bola potreba obrany mlade;j
krajiny do velkej miery spéta s existenciou ob¢ianskych milicii. V dneSnom svete vSak jeho
vyklad presahuje pdvodny ramec, priCom vyvolava otazku, ¢i ide o nad¢asovi ochranu slobody
jednotlivca, alebo o normu, ktorej vyznam sa v modernych spoloc¢enskych podmienkach stal
problematickym.

V case, ked’ bol druhy dodatok prijaty, nebol pojem milicie chdpany v dneSnom vyzname
sukromnych ozbrojenych skupin. V podstate predstavoval zakladni ob¢iansku inStituciu
kolonidlnej spolo¢nosti.® Milicie tvorili zaklad obrany mladych americkych kolonii
a vychadzali z anglickej pravnej a politickej tradicie, v ktorej bola obrana $tatu povazovana za

2 United States Constitution. 1791. Amendment II. Congress.gov — Constitution Annotated. Library of Congress.
[online]. 1791. Dostupné na internete: https://constitution.congress.gov/constitution/amendment-2/ [cit. 2025-11-
05].

3 MASTERS, J. U.S. Gun Policy: Global Comparisons. COUNCIL ON FOREIGN RELATIONS [online]. 2025.
Dostupné na internete: https://www.cfr.org/backgrounder/us-gun-policy-global-comparisons [cit. 2025-11-06].

4 O'LEARY, A. The Second Amendment: An Analysis of America’s Gun Rights Debate. GovFacts [online]. 2025.
Dostupné na internete: https://govfacts.org/rights-freedoms/constitutional-rights/right-to-bear-arms/the-second-
amendment-an-analysis-of-americas-gun-rights-debate/ [cit. 2026-02-02].

® United States Constitution. 1791. Amendment II. Congress.gov — Constitution Annotated. Library of Congress
[online]. 1791. Dostupné na internete: https://constitution.congress.gov/constitution/amendment-2/ [cit. 2026-02-
02].

® O'LEARY, A. The Second Amendment: An Analysis of America’s Gun Rights Debate. GovFacts [online]. 2025.
Dostupné na internete: https://govfacts.org/rights-freedoms/constitutional-rights/right-to-bear-arms/the-second-
amendment-an-analysis-of-americas-gun-rights-debate/ [cit. 2026-02-02].
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povinnost’ obanov ako kolektivu. Patrila do nich vicSina praceschopnych bielych muzov,
ktorym zo zakona vyplyvala povinnost’ vlastnit’ zbran, absolvovat’ vycvik a byt’ pripraveni
chranit’ komunitu pred vonkaj$imi, ale aj vnitornymi hrozbami. Z uvedeného vyplyva, ze pravo
nosit’ zbran nebolo vnimané ako individudlna sloboda, ale ako sucast’ ob¢ianskej zodpovednosti
voci Statu a spolocnosti ako take;.

Nemozno opomenut’ dolezity aspekt historického vykladu, a to vyznam pojmu ,,dobre
regulovand milicia®. Tento pojem (v angli¢tine znamy ako ,well regulated®) ,, vyvolava u
modernych citatelov zmdtok. V 18. storo¢i vyraz , regulovana‘ znamenal , dobre
organizovand“, , dobre disciplinovana“ a , v riadnom prevadzkovom stave“. Dobre
regulovand milicia bola vycvicend, ozbrojend a schopna efektivne fungovat, ked bola povolana
do sluzby. “" Tento vyklad naznacuje, Ze pdvodny zdmer druhého dodatku nebol zamerany na
neobmedzené individualne vlastnictvo zbrani, ale na zabezpecenie obrany v prostredi, kde eSte
neexistovala profesionalna arméada.

Fakt, Ze znenie druhého dodatku zostalo od konca 18. storoCia nezmenené, vyvolava
zasadnu otazku ohladom jeho uplatnitelnosti v sGcasnych spolo¢enskych a politickych
podmienkach. Spojené Staty dnes disponuji profesiondlnymi ozbrojenymi silami, stabilnymi
Statnymi inStitticiami a predovSetkym inou bezpecnostnou realitou nez v obdobi 18. storocia.
Z povodného ciela dodatku — ochrany pred tyraniou a zabezpefenia obrany Statu — sa
v modernom kontexte jeho interpretacia zmenila. Posunula sa smerom k individualnemu pravu
na sebaobranu. Tato skuto¢nost’ otvara priestor pre diskusiu o tom, ¢i mozno historicky ramec
druhého dodatku mechanicky prendsat do 21. storoCia, alebo ho treba vnimat ako
anachronizmus, ktorého pdvodny vyznam je naro¢né zosuladit’ s modernou realitou.

1.2 Americka kultira zbrani a europsky model regulovanej bezpeé¢nosti

V kontraste s americkym pristupom k drzbe zbrani predstavuje Slovenska republika
model vyrazne regulovanej kontroly strelnych zbrani. Na rozdiel od Spojenych $tatov, ma
prisne legislativne pravidla tykajice sa vlastnenia a drzby zbrani. Podmienky® na vydanie
zbrojného preukazu st upravené v § 16 az § 21 zakona ¢. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach
a strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov®. Vieobecne plati, Ze Ziadatel' o zbrojny
preukaz musi byt starSi ako 21 rokov, podstapit’ psychologické vySetrenie, mat’ lekarske
potvrdenie 0 zdravotnej spdsobilosti, absolvovat’ odborny kurz a tispesne zlozit” skusky.

Napriek prisnym pravidlam Slovensko V poslednych rokoch &elilo niekolkym
tragickym udalostiam. V oktébri 2022 sa v Bratislave stal devastujuci utok pred barom

" O'LEARY, A. The Second Amendment: An Analysis of America’s Gun Rights Debate. GovFacts [online]. 2025.
Dostupné na internete: https://govfacts.org/rights-freedoms/constitutional-rights/right-to-bear-arms/the-second-
amendment-an-analysis-of-americas-gun-rights-debate/ [cit. 2026-02-02].

8 § 16 Policajny Utvar vyda zbrojny preukaz fyzickej osobe, ktora

a) pisomne poziadala o jeho vydanie,

b) je pIne spdsobil na pravne tkony,

¢) dosiahla predpisany vek (§ 18),

d) je beztihonna a spol’ahliva (§ 19),

e) je zdravotne spoOsobilé a psychicky spdsobild drzat’ alebo nosit’ zbrai a strelivo,

f) preukazala odbornu spdsobilost’ drzat’ alebo nosit’ zbraii a strelivo vykonanim skasky pred skasobnou komisiou
(821)

g) méa miesto pobytu na Gzemi Slovenskej republiky,

h) v konani o vydanie zbrojného preukazu preukéazala potrebu drzat’ alebo nosit’ zbraii a strelivo.

% Zéakon ¢&. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov [cit. 2025-11-
10].
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Teplareii®?, ktory bol zamerany proti LGBT+ komunite. Pachatel’, 19-ro¢ny Juraj Krajéik, pri
utoku usmrtil dvoch mladych T'udi a jedného zranil. Kratko po incidente sa prostrednictvom
socialnych sieti vyjadril s pouzitim hashtagov #bratislava, #hatecrime a #gaybar a priznal, ze
neciti ziadnu atost’. Nésledne ho nasli mftveho, pric¢om i§lo o samovrazdu. NAKA!! strel'bu
kvalifikovala ako teroristicky ¢in motivovany nenavistou vo¢i LGBT+ komunite. Kraj¢ik vo
svojom manifeste uviedol, Ze ho k ¢inu motivovala masova strel’ba v americkom meste Buffalo
v New Yorku a hlasil sa k ideologickej in$pirdcii radikalnych online kruhov.!?

Uvedeny pripad poukazuje na to, Ze aj prisne legislativne podmienky drzby zbrani
predstavuju len jednu ¢ast’ komplexného problému. Hoci pravny ramec dokéze obmedzit
dostupnost’ strelnych zbrani, nedokadze regulovat’ socidlne prostredie, komunity ¢i ideologické
kruhy, do ktorych jednotlivci vstupuji. Spominant udalost’ mozno interpretovat’ ako dokaz, ze
aj pri prisnej kontrole zbrani méze ddjst’ k tragickym dosledkom, ak spolo¢nost’ nedokaze vcas
identifikovat’ a riesit’ rizikové prejavy radikalizacie v online aj offline prostredi.

1.3 Sloboda verzus Zivot: vyvaZzovanie prava drzat’ zbrain a ochrany Pudského Zivota

V kontexte drzby zbrani je potrebné porovnat’ dve dolezité prava vsetkych fyzickych
0sdb. Z ¢lanku 15 ods. 1 Ustavy SR (zékon &. 460/1992 Zb. Ustava SR)*® vyplyva, Ze kazdy
obCan ma pravo na zivot. Toto pravo je univerzalne 'udské pravo, ktoré patri kazdému ¢loveku
na svete bez ohladu na jeho $tatnu prislusnost. Stat je povinny ho chranit’ a vytvarat také
podmienky, ktoré minimalizuju ohrozenie jednotlivca aj spolo¢nosti. Zakon ¢. 190/2003 Z. z.
o strelnych zbraniach a strelive a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov povoluje fyzickej
osobe, aby za urcitych podmienok (ktoré su uvedené vyssie) nadobudla pravo stat’ sa drzitel'om
¢i vlastnikom zbrane réznych kategoérii. V uréitom zmysle tento zakon predstavuje kompromis
medzi pravom na ochranu zivota a pravom na osobnu bezpecnost’, ktordt moze drzba zbrane
V niektorych pripadoch symbolizovat’.

Ani v Spojenych Statoch americkych vSak pravo vlastnit’ a drzat’” zbran nepredstavuje
absollUtne a bezpodmiene¢né opravnenie. Federalna pravna Uprava stanovuje jasné hranice,
ktoré vylucuji z drzby strelnych zbrani osoby, ktoré predstavuju zvysené riziko pre verejna
bezpeénost. Tieto hranice st vymedzené v ramci zakona o strelnych zbraniach!#, ktorého § 922
ustanovuje konkrétne obmedzenia a zakazy tykajace sa drzby a prevodu zbrani. Tento rdmec
naznaCuje, ze aj vamerickom pravnom systéme existuje implicitné uznanie potreby
vyvazovania individualneho prava na drzbu zbrane s ochranou zékladnych prav spoloc¢nosti,
predovsetkym prava na zivot.

10 REUTERS. ‘Radicalized teenager’ killed two outside Slovakia gay bar, prime minister says. NBC NEWS
[online]. 2022. Dostupné na internete: https://www.nbcnews.com/news/world/radicalized-teenager-killed-two-
slovakia-gay-bar-prime-minister-says-rcna52225 [cit. 2025-11-10].

11 ONACILLA, J. Strel'ba na Zamockej — trestny &in terorizmu. PravneNoviny [online]. 2022. Dostupné na
internete: https://pravnenoviny.sk/strelba-na-zamockej-trestny-cin-terorizmu/ [cit. 2025-11-10].

12 RTVS. Strelca zo Zamockej vyhlasili v jeho online komunite za svatého: Pri pisani manifestu mu pravdepodobne
pomahal ¢&lovek z USA. Spravodajsky portdl RTVS [online]. 2024. Dostupné na internete:
https://spravy.stvr.sk/2024/02/strelca-zo-zamockej-vyhlasili-v-jeho-online-komunite-za-svateho-pri-pisani-
manifestu-mu-pravdepodobne-pomahal-clovek-z-usa/ [cit. 2025-11-14].

13 Ustava Slovenskej republiky &. 460/1992 Zb. [cit. 2025-11-06].

1418 U.S.C § 922 (2024) United States Code, Title 18 — Crimes and Criminal Procedure, Chapter 44 — Firearms:
Je zakdzané predavat, prevadzat i vilastnit strelnii zbrai osobam, ktoré boli odsudené za trestny cin so zavaznou
trestnou sadzbou, su hladané policiou ako utecenci pred spravodlivostou, su nelegalnymi uzivatelmi omamnych
latok alebo majii zavislost, boli rozhodnuté ako mentdlne nespésobilé alebo hospitalizované z tohto dévodu, su
nelegalne na Uzemi USA, boli prepusteni z ozbrojenych sil pod hanlivymi podmienkami, vzdali sa svojho
obcianstva, maju sudny zdkaz kontaktu v pripadoch domacich nasili, alebo boli odsudeni za precin domdceho
nésilia. Dostupné na internete: https://www.govinfo.gov/content/pkg/USCODE-2024-title18/html/USCODE-
2024-title18-partl-chap44-sec922.htm
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Vo chvili, ked’ vykon prava drzat’ zbran prekro¢i hranicu, za ktorou zacina ohrozovanie
Zivota inych, dostéva sa do priameho konfliktu so spomenutym pravom na Zivot. Stat disponuje
pravomocou, ale aj povinnostou regulovat’ drzbu zbrani v takej miere, aby dostatocne zabranil
zneuzitiu tohto prava. Rovnako jeho zodpovednost’ spociva v nastaveni pravidiel, ktoré su
schopné vytvorit rovnovahu osobnej slobody jednotlivca a kolektivnej bezpecnosti
spolo¢nosti. Pozitivny zaviazok $tatu regulovat’ drzbu zbrani vyplyva z jeho povinnosti aktivne
chranit’ pravo na Zivot, ako je zakotvené nielen v Ustave SR, ale aj v Eurépskom dohovore
0 ochrane l'udskych prav.

Na Slovensku je proces ziskania zbrane zamerne zlozity a prisne regulovany. Ako sme
uviedli vyssie, v krajindch ako USA, konkrétne v uréitych Statoch, je regulacia slaba
a nedostato¢na. Vysledkom sU opakujice sa masové nasilné incidenty, ktoré poukazuji na
systémové zlyhania regulacie. Tragickym prikladom je Gtok z roku 2022 v texaskom meste
Uvalde, pri ktorom doslo k najviésej skolskej tragédii v historii statu.*® Utoénik si legalne kupil
dve poloautomatické pusky par dni po doviseni osemnastich rokov a zavrazdil devétnast’ deti
a dvoch dospelych. Texaska pravna Uprava pritom nevyzaduje licenciu na nosenie pusky na
verejnosti a umoziuje ich kipu uz od osemnastich rokov veku.

Empirické vyskumy naznacujt, Ze vysoka dostupnost’ strelnych zbrani v populacii savisi
s0 zvy$enou mierou vystavenia nasiliu. Stidie poukazuju na to, Ze vyznamna ¢ast’ obyvatel'stva
v USA prichadza do kontaktu so zbranami uz v mladom veku, ato nielen ako pasivni
svedkovia, ale aj ako potencidlne obete ndsilnych ¢inov. Napriklad studia publikovana
v American Journal of Preventive Medicine Focus!® poukazuje na vyznamny vztah medzi
vystavenim zbraniam vranom veku a neskor$im rizikom nasilného spravania. Dlhodoba
analyza ukazuje, Ze adolescenti, ktori nosia alebo maju pristup k strelnym zbraniam, maju
vys$iu pravdepodobnost’, Ze sa stanii obet’ami alebo dokonca aj pachatel'mi nasilia v dospelosti.
Tento efekt sa prejavuje nezavisle od samotného vlastnictva zbrane, Co naznacuje, Ze kontakt
so zbranami v mladom veku vytvara rizikové spravanie, ktoré moéze potencidlne viest
k tragickym nasledkom, ako boli udalosti v Uvalde. Takéto zistenia podporuji nazor, Ze vol'ny
pristup k zbraniam a nizka regulacia u mladych I'udi vyrazne zvysuje Sancu na eskalaciu nasilia
a ohrozuje pravo na zivot a bezpecnost’ nevinnych osob.

Domnievame sa, Ze zabit' dokaze kazdy. Opierame sa pri tom o tvrdenie Williama
Jamesal’, ktory argumentoval, Ze zbrani funguje dvomi spdsobmi — moZe chranit’, ale aj nicit.
V istom zmysle vie byt’ prejavom sebaobrany, ale aj agresie.

V stvislosti so strelnymi zbranami nemozno hovorit’ o slove ,,nehoda‘ v zmysle ndhody.
Ak mame moznost’ si zbran zakupit’, nesieme plnu zodpovednost’ za vsetky situacie, ktoré jej
pritomnost’ sposobi. Tym nemyslime ndhodné udalosti, ale nasledky vedomych rozhodnuti.
Vyssie uvedeny pripad ukazuje, Ze konanie pachatela vyplyvalo z jeho vlastného vedomého
rozhodnutia a legalnej dostupnosti zbrane. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti mozno dospiet’ k
zaveru, ze pravo na zivot a rovnako i pravo na bezpeénost’ verejnosti musi byt’ bezpodmieneéne
nadradené pravu jednotlivca vlastnit’ zbran. Lahka dostupnost’ zbrani totiz umoziuje konat’

15 OXNER, R. Uvalde gunman legally bought AR rifles days before shooting, law enforcement says. THE TEXAS
TRIBUNE [online]. 2022. Dostupné na internete: https://www.texastribune.org/2022/05/25/uvalde-shooter-
bought-gun-legally [cit. 2025-11-06].

® TAYLOR, G. B. - MITCHELL, J. K. - TURNER, A. H. - SHERIDAN-JOHNSON, J. - MUMFORD, A. E.
Prevalence of Gun Carrying and Gun Violence Victimization and Perpetration Among a Nationally Representative
Sample of U.S. Youth and Young Adults. AJPM FOCUS [online]. 2024. Dostupné na internete:
https://www.ajpmfocus.org/article/S2773-0654(24)00112-3/fulltext [cit. 2026-02-04].

17 ERDOZAIN, D. One Nation Under Guns: How Our Culture Distorts Our History and Threatens Our
Democracy. Crown [online]. 2024, ISBN: 9780593594322, Dostupné na internete:
https://oceanofpdf.com/authors/dominic-erdozain/pdf-epub-one-nation-under-guns-how-gun-culture-distorts-
our-history-and-threatens-our-democracy-download/ [cit. 2025-11-09].
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smrtelne, ohrozuje medziludské vztahy a celkovy chod spolo¢nosti. Vyskumy!® ziroven
poukazuju na to, ze vysoky pocet strelnych zbrani v populdcii sdvisi s Castej$im vyskytom
nasilnych incidentov, vratane tych s fatdlnymi nasledkami. Je zrejmé, Ze takéto prostredie
nevytvara pocit bezpecia, ale naopak zvySuje kazdodenné napatie a prehlbuje strach.

1.4  Zbrai ako identita, moc a politické vyhlasenie

Ako stcast’ prehl'adu nasilnych incidentov na Slovensku nemozno opomenut’ pokus o
atentat na predsedu vlady?®®, ktory sa odohral v roku 2024. Hoci Gtok nespdsobil tragické
nasledky, jasne ukazuje, akou destruktivnou silou méze byt nendvist’ v spolocnosti. Ak sa
dlhodobo neriesi, dokaze cCloveka priviest k rozhodnutiu spachat nasilie voci verejnému
Cinitel'ovi, ktory symbolizuje fungovanie Statu a demokratickeho systému. Takéto extrémne
¢iny nesu jednak individudlnu vinu pachatela, ale zaroven odhaluju Sirku a zavaZnost
spoloCenskych ndlad, ktoré k nim mdZu prispievat.

Zastavame nazor, Ze samotna pravna uprava drzby zbrani neméze postacovat’.
DoélezitejSia je schopnost’ Statu vytvarat® prostredie, v ktorom sa nendvist, polarizicia
a radikalizacia dokazu v¢as zachytit’ a i¢inne tlmit’. To Uzko suvisi aj s ochranou zakladnych
prav. Najmé tych, ktoré sa tykaju slobody a bezpecnosti, ako ich vymedzuje ¢lanok 6 Charty
zékladnych prav EU?. Staty st povinné respektovat’ individualne slobody, ale sudasne maju
zodpovednost’ zabezpedit, aby sa tieto slobody mohli realizovat’ bez hrozby nasilia. A to bez
ohl'adu na to, ¢i hrozba pochadza zo strany jednotlivcov alebo extrémistickych skupin.

Podporné empirické Studie z USA ukazuju, ze tieto dynamiky nie su len teoretické.
Analyza?! novych vlastnikov zbrani odhalila, Ze ,, rasové a politické ndsilie sa zda byt vacsim
problémom medzi novymi majitelmi zbrani, ¢o motivuje ich nakup v demografickych skupinach
s tradicne nizSou mierou vlastnictva zbrani. “ Tento jav naznacuje, ze drzba zbrani méze byt
nielen praktickym néastrojom sebaobrany, ale aj symbolickym prejavom vnimania hrozby
a politického postoja. Tento faktor v kombinacii s nedostato¢nou regulaciou a absenciou
u¢inného monitorovania radikalizacie predstavuje redlne riziko pre bezpecnost’ verejnosti.
Zaroven zdoraziuje, ze legislativne rdmce musia byt vzdy doplnené aktivnou ochranou
spolo¢enského prostredia a predchadzanim extrémistického spravania.

2. SEBAOBRANA VERZUS OCHRANA ZIVOTA: EMPIRICKA A NORMATIVNA
PERSPEKTIVA

V spolocnosti existuju rozne pohlady na otazku drzby a pouzivania strelnych zbrani.
Jednym z najsilnejSich argumentov zastancov vol'ného pouZzivania zbrani je to, Ze prisnejsie
opatrenia na ich kontrolu obmedzujd pravo na sebaobranu a oslabuji osobnu bezpeénost’ pred
agresiou?. Tento nazor viak predstavuje len ur¢ita ¢ast’ celkového obrazu. Nezohl'adiiuje totiz
redlne dosledky I'ahkej dostupnosti zbrani na spolo¢nost’.

18 HELMKE, P. - SONG, Z. Gun Violence: The Impact on Society. NIHCM FOUNDATION [online]. 2024.
Dostupné na internete: https://nihcm.org/publications/gun-violence-the-impact-on-society [cit. 2025-11-10].
MV SR. Na predsedu vlady Roberta Fica bol spachany atentat. Ministerstvo vntra Slovenskej republiky [online].
2024. Dostupné na internete: https://www.minv.sk/?tlacove-spravy&sprava=na-predsedu-vlady-roberta-fica-bol-
spachany-atentat [cit. 2025-11-14].

20 CHARTA zékladnych prav Eurdpskej dnie, Luxembourg: Urad pre publikécie Eurdpskej Gnie. 2010. [cit. 2025-
11-14].

2L VALEK, R. - WARD, A. J. - JONES, V. - CRIFASI, K. C. 2024. Political violence, racial violence, and new
gun ownership: results from the 2023 National Survey of Gun Policy. PubMed [online]. 2024. Dostupné na
internete: https://doi.org/10.1186/s40621-024-00527-z [cit. 2026-02-05].

22 LOPEZ, L. - DUDINSKAYA, T. - FOREPAUGH, Ch. The Gun Control Debate and Public Opinion. UNLV:
Center for Crime and Justice  Policy [online].  2024. Dostupné  na internete:
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2.1 ,,Good guy with a Gun*: medzi narativom a realitou

Zastancovia volného drzania zbrani argumentuju, Ze zbrane poskytuji jednotlivcovi
uéinnu ochranu pred nasilim alebo ohrozenim zo strany inych I'udi. Na z&klade takychto tvrdeni
mozno zbrane povazovat za uzito¢né prostriedky na posilnenie prava na sebaobranu a zvysenie
osobnej bezpecnosti.

National Crime Victimization Survey (NCVS)? je polro¢ny prieskum obeti trestnych
&inov, ktory realizuje americka vlada. Statistiky v ramci USA ukazuju, Ze podet pouZiti zbrane
Vv sebaobrane je vyrazne nizsi nez pocet trestnych ¢inov spachanych zbrafiou a predstavuje len
minimalny podiel vsetkych incidentov spojenych s nasilim. Na tieto suvislosti dlhodobo
upozoriuju viaceri vyskumnici, ktori kritizuju ,, Good Guy with a Gun** mytus®* — predstavu,
ze ozbrojeny ,,slusny obc¢an‘ dokéaze v kritickej chvili zasiahnut proti uto¢nikovi. Data z NCVS
v8ak naznacuju pravy opak. Situacie, pri ktorych by zbrafi mohla skuto¢ne zabranit’ Gitoku, st v
praxi skor vynimkou neZ pravidlom. Preto sa priklaname ku kritike tohto narativu, kedZe
popularita uvedeného mytu nezodpoveda datam a moze skreslovat’ redlne moznosti
sebaobrany.

Myslime si, Ze samotna pritomnost’ zbrane, napriklad v domacnosti, automaticky zvysuje
riziko eskalacie kazdodennych konfliktov medzi znamymi osobami ¢i rodinnymi prislusnikmi.
V takychto situdcidch zbrai neplni ochrannu funkciu, ale naopak, prispieva k moZnému
tragickému priebehu. To potvrdzuje aj pripad?®, ktory sa odohral v Bratislave-Ruzinove, kde
13. novembra 2025 naSli mftvy par so strelnymi ranami, pri€om vedl'a muza sa nachadzala
kratka strelna zbran. Hoci st okolnosti pripadu momentalne predmetom vysSetrovania, vSetko
nasvedcCuje tomu, Ze medzi parom doslo ku konfliktu, ktory eskaloval do takej miery, Ze bola
pouzita zbran. Tento incident dokonale ilustruje rizika domacej drzby zbrane.

Problém domaceho uchovavania zbrani dokumentuje aj pripad z obce Madunice.?® V
oktobri 2025 muz pod vplyvom alkoholu pri nespravnej manipulacii s nelegalne drzanou
zbranou vystrelil v rodinnom dome. S poraneniami bol do nemocnice prevezeny mlady muz,
ktory v ten moment sedel v rovnakej miestnosti. Uvedeny priklad dosvedéuje, ze pritomnost’
zbrane v domacom prostredi negarantuje ochranu, ale paradoxne moze viest' k vaznejSim
nasledkom.

Podl’a nas je preto argument, ze zbrane sliiZia na sebaobranu jednotlivca, problematicky.
Ak jednotlivec pocituje potrebu vlastnit’ zbran ako prostriedok nepretrzitej ochrany, méze to
podstatne ovplyvnit' jeho vniatorné psychické nastavenie. Namiesto pocitu bezpecia vznikne
pocit nadradenosti, ktory nasledne meni spésob, akym osoba reaguje v beznych situaciach.
Akonahle ¢lovek drzi v rukach zbraf, meni sa jeho vnimanie — rizik alebo inych moznosti ako
riesit’ spory. To vedie k precefiovaniu vlastnych schopnosti a nasledne aj k impulzivnym
reakciam, ktoré moézu konCit' tragicky. Ak by sa takéto presvedéenie stalo vSeobecne
normalizovanym, smerovali by sme k prostrediu, v ktorom vladne chaos. Nasilie by bolo
vnimané ako samozrejmé, rieSenie konfliktov pomocou zbrani zase prirodzené. Vzhl'adom na

https://www.unlv.edu/sites/default/files/media/document/2024-04/The-Gun-Control-Debate-and-Public-
Opinion.pdf [cit. 2025-11-14].

2 HARRELL, E. - TRUMAN, L. J. Trends and Patterns in Firearm Violence, 1993-2023. Bureau of Justice
Statistics [online]. 2024. Dostupné na internete: https://bjs.ojp.gov/document/tpfv9323.pdf [cit. 2025-11-14].

24 EVERYTOWN RESEARCH & POLICY. Disarming Fear: Debunking Myths of Defensive Gun Use. [online].
2025. Dostupné na internete: https://everytownresearch.org/report/disarming-fear-debunking-myths-of-defensive-
gun-use/ [cit. 2025-11-14].

5 TASR. Tragédia v Bratislave: V byte nasli mftvy manzelsky par. Teraz.sk [online]. 2025. Dostupné na internete:
https://www.teraz.sk/krimi/policia-vysetruje-smrt-manzelskeh/920562-clanok.html [cit. 2025-11-14].

2 TASR. Strel'ba v Maduniciach: Obvinili 57-roéného muza. Teraz.sk [online]. 2025. Dostupné na internete:
https://www.teraz.sk/trnavsky-kraj/policia-obvinila-v-suvislosti-s-nedav/917921-clanok.html [cit. 2025-11-14].
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uvedené dovody zastavame nazor, Zze pravo na sebaobranu nemozno chapat’ len ako
individualne opravnenie vlastnit’ zbran. Je podla nas potrebné posudzovat ho v SirSom
kontexte bezpecnosti aj G¢innej regulacie zbrani. Rovnako treba vnimat’ aj to, ze pravo na
sebaobranu je v pravnych poriadkoch uznavané ako legitimne, av§ak neznamena automaticky
pravo disponovat’ smrtelnym nastrojom bez prisnych obmedzeni.

2.2 Argument ¢ierneho trhu a hranice regulécie zbrani

Dalsim astym argumentom odporcov prisnej regulacie zbrani je tvrdenie, Ze obmedzenie
legalnej dostupnosti moze viest' k narastu obchodovania so zbrafiami na ¢iernom trhu.?” Podla
tohto nazoru sa dopyt po zbraniach neznizuje, ale prestiva sa do nelegalnych oblasti, ktoré
posiliiuju kriminalitu a organizované zlo¢inecké siete. Pre ilustraciu je vhodné podotknut’, ze
najma v Krajinach, v ktorych funguja striktné zakony, akou je napriklad Mexiko?®, dochadza
k velkému nelegalnemu dovozu ¢i pasovaniu strelnych prostriedkov.

Cierny trh existuje bez ohl'adu na to, aka je legislativa, a jeho rozsah je najviac ovplyvneny
efektivitou policie, cezhrani¢nou kontrolou a uroviiou organizovaného zlo¢inu. Teda nie
samotnou prisnostou zakonov. Analyzy Eurdpskej nie?® upozoriiuju, Ze nelegalne zbrane
v obehu v najcastejSich pripadoch pochadzaju z dvoch zdrojov. Zo zahrani¢nych konfliktov
a unikov z legélneho trhu. Deje sa to réznou formou — kradezou, konverziou ¢i nedostato¢nymi
kontrolami manipulacie so zbranami. Prave preto Eurdpska Unia prijima silnejSie opatrenia
tykajice sa registracie, sledovania a technickych parametrov zbrani s cielom zabranit' ich
odlivu z legalneho do nelegélneho prostredia.

Myslime si, ze je problematické tvrdit, ze prisnejSie zakony sa rovnaju silnejSiemu
nelegdlnemu obchodu. Je sice pravdou, ze silna regulacia nedokaze Uplne odstranit’ nelegalne
zbrane, no vyrazne znizi pocet legalnych zbrani, ktoré sa mozu dostat’ do nelegalneho obehu.

2.3 Utilitarizmus, liberalizmus a hodnota Pudského Zivota

Konflikt medzi pravom jednotlivca vlastnit’ zbran a prdvom na zivot mozno analyzovat’
aj prostrednictvom filozofickych pristupov utilitarizmu a liberalizmu.

Liberalizmus kladie doraz na individualnu slobodu a autonémiu jednotlivca, priGom
zasahy §tatu su legitimne len vtedy, ak je nimi chranena sloboda inych. Utilitarizmus naopak
hodnoti moralnu pripustnost’ konania podla jeho dosledkov pre spoloc¢nost’ ako celok — za
spravne povazuje také rieSenia, ktoré maximalizuju celkové dobro a minimalizujd utrpenie.
John Stuart Mill*® v tomto kontexte uvadza, Ze , ni¢ nenazyvame nesprdavnym, pokial tym
nemame na mysli, Ze clovek by mal byt za to nejakym spésobom potrestany, ak nie zakonom,
tak nazorom svojich bliznych, ak nie ndzorom, tak vycitkami viastného svedomia.* AK tento
pohl'ad aplikujeme na reguldciu drzby zbrani, znamend, ze ak vykon individualnej slobody
systematicky vedie k ohrozovaniu Tudskych Zivotov, spolo¢nost ma moralne aj pravne
opravnenie tento vykon obmedzit. Z utilitaristického hl'adiska tak ochrana I'udského Zivota

27 ELLIEB. Pros and Cons of Gun Control: A Balanced Look at the Debate Over Safety and Rights. ALL IN THE
DIFFERENCE [online]. 2025. Dostupné na internete: https://www.allinthedifference.com/pros-and-cons-of-gun-
control/ [cit. 2025-11-15].

28 TAYLOR, W. How strict is gun control in Mexico? The Gun Zone [online]. 2024. Dostupné na internete:
https://thegunzone.com/how-strict-is-gun-control-in-mexico/ [cit. 2025-11-15].

2 COUNCIL OF THE EU. Firearms: New threats in the EU. Council of the European Union [online]. 2025.
Dostupné na internete: https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-14769-2024-INIT/en/pdf [cit. 2025-11-
15].

30 MILLER, E. D. Mill’s act-utilitarian interpreters on Utilitarianism chapter V paragraph 14. Canadian Journal
of Philosophy [online]. 2017. Dostupné na internete:
http://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/00455091.2017.1286822 [cit. 2026-02-05].
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nadobtda vyssiu hodnotu nez absolutna sloboda jednotlivca. Liberalizmus v modernej podobe
zarovehi umoziuje legitimizovat' S§tatne zasahy prave tam, kde dochadza k redlnemu
a opakovanému ohrozeniu zékladnych prav inych oséb.

3. STAT, NASILIE A HRANICE MOCI - ICE A MASOVE STREL’'BY

V kontexte drzby zbrani sa netreba zameriavat’ vylu¢ne na jednotlivcov, ktorym je toto
opravnenie umoznené. Situdciu je potrebné vnimat’ rovnako aj z hladiska Statnych zloziek
a hranic, v ramci ktorych st opravnené uplatiovat’ svoju moc voéi spolo¢nosti a jednotlivcom.
Otazka legitimnosti pouzivania sily $tatom sa stiva obzvlast’ pal¢ivou v situaciach, ked’ pravo
na drzbu zbrane a pravo obfana na ochranu zivota a slobody vstupuje do priameho napétia
s ilohami $tatnych organov na udrziavanie verejného poriadku a presadzovanie zakona.

Pripad smrtel'nych strelieb pocas imigra¢nej operacie ICE v meste Minneapolis v roku
2026 predstavuje Zivy priklad tohto napétia. Federalna akcia ,,Operation Metro Surge* vyustila
do smrti dvoch obanov USA a spustila rozsiahle protesty, diskusie 0 hraniciach Statnej moci
a otazky tykajuce sa ochrany ob¢ianskych prav. Tieto udalosti ilustruja, Ze hranice pouZzivania
Statnej sily nie st len abstraktnou préavnou kategériou, ale maji priamy vplyv na Zivoty
jednotlivcov a doveru verejnosti voci instituciam Statu.

V nasledujicej kapitole sa preto budeme zaoberat vztahom medzi drzbou zbrani
a Statnou mocou, analyzovat’ situacie, v Ktorych sa tieto prava a povinnosti dostavaju do
konfliktu, a skimat’ otazky legitimnosti a obmedzeni pouzivania smrtelnej sily Statnymi
organmi v demokratickej spolo¢nosti.

3.1 Pouzitie smrtelnej sily Statom — pripad Minneapolis 2026

V roku 2026 pocas rozsiahlej imigracnej operacie federalnej imigracnej sluzby
Immigration and Customs Enforcement (ICE) v meste Minneapolis v state Minnesota doslo
k dvom fatalnym strelbam. Federalni agenti zastrelili 37-roénii Renée Nicole Good*!, ktora
bola pri zasahu postrelena viackrat, ked’ sa pokusala odist’ z miesta udalosti v aute, a zhruba tri
tyzdne neskor Alex Pretti®?, ktory bol smrtelne postreleny pocas protestu ¢i konfrontacie
s agentmi, hoci bol legalnym drzitelom zbrane a podla dostupnych videi sa javil ako
pozorovatel’ situdcie. Tieto incidenty sa stali predmetom mnohych protestov nielen
V Minnesote, ale aj inych mestdch USA. Demonstranti vyjadrovali svoju nespokojnost’
S pouzitim sily a ziadali vySetrovanie, zodpovednost’ a reformu imigracnej politiky.

V ramci Operation Metro Surge®, rozsiahlej imigra¢nej operacie ICE v Minnesote, ktora
mala podl'a administrativy zabezpecit' dodrZiavanie imigraénych zakonov a deportaciu tisicov
0s0b, vyvolali dve smrtel'né strel’by, vazne celonarodné protesty a politické spory. Podl'a sprav
ICE a ministerstva domacej bezpecnosti bolo v stvislosti s touto operaciou zatknutych a tdajne
zaistenych az 10 000 osdb, hoci kritici poukazovali na agresivne taktiky, ktoré zahrnuli aj
zasahy voci legalnym obyvatel'om a protestujucim, a nepomer medzi ozbrojenim federalnych
agentov a ohrozenim, ktoré malo existovat’ v danych pripadoch — napriklad pri strel’bach na
Renée Good a Alexa Prettiho, ktoré sa stali spiistacom rozsiahlych demonstracii. Protesty sa

31 MARCETIC, B. ICE Won’t Stop Shoving Guns in People’s Faces. JACOBIN [online]. 2026. Dostupné na
internete: https://jacobin.com/2026/01/ice-guns-shootings-protesters-deportation [cit. 2026-02-05].

32 PEREIRA, I. - GUARINO, M. What we know about Alex Pretti, VA nurse killed by federal agent in
Minneapolis. abcNEWS [online]. 2026. Dostupné na internete: https://abcnews.go.com/US/alex-pretti-icu-nurse-
killed-federal-agent-minneapolis/story?id=129525591 [cit. 2026-02-05].

33 News Desk. 2026. Op Metro Surge: How Minnesota Became Epicentre Of ICE Immigration Crackdown With
10,000 Arrests. NEWS18 [online]. 2026. Dostupné na internete: https://www.news18.com/world/op-metro-surge-
how-minnesota-became-epicentre-of-ice-immigration-crackdown-with-10000-arrests-9855520.html  [cit. 2026-
02-15].
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po tychto udalostiach rozsirili po Minnesote a d’alSich Statoch USA, pricom demonstranti
ziadali vySetrovanie a zodpovednost’ za pouzitie sily a Kritizovali oproti sebe postavené
tvrdenia federalnych Gradov. Aj prezident USA3* Donald Trump komentoval, Ze takéto strel’by
nemali nastat, ¢im priznal, Ze doSlo k eskaldcii, ktord vyvolala verejni nespokojnost
S pristupom imigracnych orgénov a podporila volania po reformach imigracnej politiky
a obmedzeni vykonu moci ICE — najmé v savislosti s pravami jednotlivcov protestovat’ ¢i byt
nespravne postihnuti pocas zdsahov organov presadzovania prava.

3.2 Protesty a verejny odpor: reakcia komunity na smrtel’né strel’by agentmi

V Minneapolis sa po smrti 37-ro¢ného muza zhromazdili stovky l'udi v mrazivom pocasi,
aby vyjadrili svoj nesthlas s pouzivanim smrtel’nej sily zo strany federalnych uradov a s pracou
imigra¢nej sluzby v ich meste. Z&sah feder&lneho uradnika, ktory pri operacii v ramci tvrdého
presadzovania imigracnych zdkonov otvoril ohent a smrtel'ne postrelil obéana, vyvolal okamzitu
kritiku a poburenie miestnej komunity, ktora nasledne vysla do ulic protestovat’ proti danej
stratégii a ziadat’ vysvetlenie okolnosti incidentu a vdaésiu zodpovednost’ zo strany organov
presadzovania prava.®

Protesty sa postupne stali centrom intenzivneho verejného diskurzu, pricom do ulic
nevychadzali len obyvatelia, ktori Ziadali spravodlivost’, ale aj d’alSie skupiny, ktoré sledovali
otazky bezpecnosti a prav obcanov. Udalosti ukazali napdtie medzi ochranou individudlnych
prav, ako je pravo na protest, a povinnost'ou Statu zabezpeCit' verejni bezpe¢nost. Masivna
ucast’ demonstrantov a ich pritomnost’ v kritickych lokalitach mesta zdéraznila, ako rychlo sa
verejny priestor moze stat’ miestom konfliktu a politickej mobilizacie.

Okrem okamzitej kritiky postupu federadlnych agentov sa protesty stali aj priestorom, kde
sa stretli odliSné interpretacie prav a slobdd uc¢astnikov. Po udalosti, ktori sme spomenuli
vysSie, a V ktorej mal postreleny muz povolenie na skryté nosenie zbrane, zacCali skupiny
obhajujuce prava drzitelov zbrani dorazne spochybiiovat’ vyjadrenia predstavitelov vlady. Ti
tvrdili®, Ze Gicast na demonstracii by automaticky obmedzovala prava podla druhého dodatku
Ustavy USA.

Zastancovia prav na nosenie zbrani poukazovali na to, ze zdkony Minnesoty povoluju
mat’ strelnu zbran aj na verejnych protestoch a ze samotna ucast’ na demonstracii neznamena
stratu tohto prava. Tieto skupiny kritizovali vyroky federalnych uradnikov, ktori tvrdili, ze
nosenie zbrane pri protestoch by malo byt’ zakazané, a zdorazinovali, Ze zdkonné prava obanov
by mali byt’ reSpektované bez ohl'adu na kontext protestov.

Tento rozpor ndzoru — medzi interpretaciou bezpe¢nostnych zloziek a obhajcami
ob¢ianskych prav — ukazuje SirSie napdtie, ktoré sa v protestoch prejavilo. Protestujlci tak
nevyjadrovali len nesuhlas s konkrétnymi zasahmi federalnych agentov, ale stali sa aj miestom
konfrontacie réznych predstadv o tom, ¢o znamena sloboda prejavu a hranice legitimneho
vykonu prav pocas verejnych zhromazdeni.

V dosledku rastlcej verejnej kritiky a masivnych protestov Federalna vlada reagovala aj
zmenou svojho pristupu k nasadeniu sil. Po tyzdiioch pouliéného odporu a tlaku miestnych
lidrov americka administrativa oznamila, ze pritomnost’ ¢asti federalnych agentov v Minnesote

3 HERNANDEZ, M. Trump says shootings of Minneapolis protesters were not justified. AMERICAS [online].
2026. Dostupné na internete: https://www.aa.com.tr/en/americas/trump-says-shootings-of-minneapolis-protesters-
were-not-justified/3820755 [cit. 2026-02-05].

35 ASSOCIATED PRESS. Man shot and killed by federal officers in Minnesota was an ICU nurse, his parents say.
PBS NEWS [online]. 2026. Dostupné na internete: https://www.pbs.org/newshour/nation/man-shot-and-killed-by-
federal-officers-in-minnesota-was-an-icu-nurse-his-parents-say [cit. 2026-02-15].

% HORTON, A. Gun rights extend to protests, advocates say, rejecting Trump aides’ stance after Alex Pretti killed
in Minneapolis. CronkiteNews [online]. 2026. Dostupné na internete:
https://cronkitenews.azpbs.org/2026/01/27/gun-rights-immigration-protests/ [cit. 2026-02-15].
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bude znizena a rozsiahla imigracnd operacia sa blizi ku koncu, ¢o naznacuje, ze protesty
averejné pobudrenie vplyvali na rozhodovanie organov Statnej moci aich dalsi postup
Vv regione.

Incident v Minneapolis ukazal, ako rychlo sa verejny priestor moze stat’ miestom
konfliktu, ked sa stretdvaji rozne zédujmy a pohlady na prava jednotlivcov. Protesty
demonstrovali, ze komunita je schopna reagovat’ a mobilizovat’ sa vo¢i konaniu organov Statnej
moci, priCom tlak verejnosti méze ovplyvnit' rozhodovanie a spravanie Statnych autorit.
Zaroven sa ukazalo, ze rdzne skupiny vnimaju prava protestujucich odlisne — od obhajcov
individudlnych prav az po zastupcov verejnej bezpe¢nosti, ¢o zdoraziuje napitic medzi
ochranou obcianskych slobod a potrebou udrziavat’ poriadok. Tento pripad preto poskytuje
prirodzeny prechod k d’alSej analyze v podkapitole 3.3, kde sa budeme venovat testu
proporcionality a skiimat, ¢i pravo drzat' zbran zostava proporcionalne voci zasahom Statu
pocas protestov.

3.3 Test proporcionality prava drzat’ zbran v USA

Ako sme uz spomenuli na zaciatku tejto prace, v Spojenych Statoch americkych je pravo
drzat’ zbraii garantované druhym dodatkom Ustavy. Tento dodato&ny pravny narok viak ¢asto
vzbudzuje otazky ohl'adom jeho primeranosti a proporcionality vo vzt'ahu k verejnej
bezpecnosti. Nasim ciel'om je analyzovat’, ¢i pravo drzat’ zbrait moze byt povazované za
neproporcionalne, ked’ sa posudzuje z hl'adiska rizik a spolo¢enskych dosledkov.

Hypotéza
Préavo drzat’ zbran v USA je neproporcionalne, pretoZze umoziuje obanom vlastnit
a nosit’ strelné zbrane bez dostatocnych obmedzeni, ktoré by zohl'adiiovali verejnu
bezpecnost’ a potencialne skody tretim stranam.
1. Test racionality
- Otazka: Ma pravo drzat’ zbran logicky a legitimny ciel’?
- Analyza: Ciel'om prava je ochrana Zivota, osobnej bezpecnosti a slobody jednotlivca.
- Zaver: Ano, ciel je legitimny a zmysluplny.
2. Test vhodnosti
- Otazka: Vedie toto pravo k dosiahnutiu stanoveného ciel’'a?
- Analyza: Drzanie zbrane méze poskytnat’ individualnu ochranu a odstrasit’
potencialnych uto¢nikov.
- Zaver: Pravo je vhodné, pretoze moze prispiet’ k dosiahnutiu ciel’a, aj ked’ len
Ciastocne.
3. Test nevyhnutnosti
- Otézka: Existuje menej rizikova alternativa, ktora by dosiahla rovnaky ciel’?
- Analyza: Alternativy zahtiaju efektivnu policajnti ochranu, prisnejSie regulacie,
komunitné bezpe¢nostné programy.
- ZAaver: Ano, existuju opatrenia, ktoré znizuju riziko pre verejnost’ takze pravo drzat’
zbran nie je nevyhnutné v absolutnom zmysle.
4. Test proporcionality v izkom zmysle
- Otazka: Prevysia spolo¢enské naklady (masové strel’by, nehody, kriminalita)
prinosy ochrany individualnej slobody?
- Analyza: Statistiky a $tadie ukazuji vysok( mieru nasilia a riziko pre komunitu.
Individualna sloboda je vyznamna, ale potencidlna Skoda je rozsiahla.
- Zaver: Pravo drzat’ zbran je neproporcionalne, pretoze spolocenské naklady vyrazne
presahuju individualne prinosy.
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Test proporcionality ukazuje, Ze hoci je pravo drzat’ zbran legitimnym a Ciasto¢ne
vhodnym opatrenim, jeho nevhodnost’ a vysoké rizika pre verejnu bezpeénost’ vedu k zaveru,
ze je neproporcionalne. Tento zaver zdéraznuje potrebu Uprav a regulécii, ktoré by vyvazovali
ochranu individualnych prav a zaujem verejnosti na bezpeci.

ZAVER

Ciel'om tohto prispevku bolo presktimat, ¢i je pravo drzat’ zbrani v USA proporcionalne
vo vzt'ahu k verejnej bezpe€nosti. Prostrednictvom analyzy historického a pravneho kontextu,
ako aj aplikécie testu proporcionality, sme dospeli k zaveru, ze hoci je ciel’ tohto prava —
ochrana zivota a osobnej bezpecnosti — legitimny, jeho sticasna podoba vyvolava vazne otazky
primeranosti.

Test proporcionality ukazal, Ze pravo drzat’ zbran sice spiha poziadavku racionality
a ¢iastocne aj vhodnosti, no problematické je najmé z hl'adiska nevyhnutnosti a proporcionality
vuzSom zmysle. Existuji menej rizikové nastroje ochrany bezpecnosti a zdroven su
spoloCenské ddsledky Sirokej dostupnosti strelnych zbrani vyrazné. Individudlna sloboda
vlastnictva zbrane tak moze v ur€itych situaciach prevazit nad ochranou zivota a zdravia inych
0sob, ¢o vedie k napétiu medzi dvoma zakladnymi hodnotami — slobodou a bezpe¢nostou.

Na zaklade vykonanej analyzy mozno konStatovat’, ze pravo drzat’ zbrail v jeho SirSom
uplatnovani pdsobi neproporcionalne a vyzaduje si citlivé vyvazenie prostrednictvom pravne;j
regulécie.

De lege ferenda mozno navrhnat’ najma:
e prijatie jednotnejSich federalnych Standardov pre drzbu a nosenie zbrani,
e doslednejSie preverovanie a pravidelné prehodnocovanie opravneni drzitelov,
e povinné vzdeldvanie zamerané na bezpecné a zodpovedné pouZzivanie zbrani.

Skuto¢na bezpecnost’ totiz nevznika samotnym ozbrojenim jednotlivca, ale rovnovahou
medzi pravami a zodpovednostou. Len spolo¢nost’, ktora dokaze nastavit’ primerané hranice
vykonu individualnych prav, méze zabezpecit’, aby sloboda nebola oslabena strachom a aby
bezpecnost’ nebola dosahovana na tkor zakladnych hodnot pravneho Statu.

SUMMARY

The aim of this article was to examine whether the right to bear arms in the United States
is proportionate in relation to the objective of protecting public safety. Through an analysis of
the historical and legal context, together with the application of the proportionality test, it was
concluded that although the purpose of this right—the protection of life and personal safety—
is legitimate, its current form raises serious questions regarding its suitability and overall
proportionality.

The proportionality test demonstrated that while the right to bear arms satisfies the
requirements of rationality and, to some extent, suitability, it is particularly problematic with
respect to necessity and proportionality in the strict sense. Less restrictive and less risky means
of protecting public safety are available, while the social consequences of the widespread
availability of firearms are significant. Consequently, the individual freedom to own a firearm
may, in certain situations, outweigh the protection of the lives and health of others, creating
tension between two fundamental values: freedom and public safety.

Based on the analysis, it can be concluded that the right to bear arms, in its current broad
form, is disproportionate and requires more careful balancing through legal regulation.

De lege ferenda, the following measures may be proposed:
o the adoption of more uniform federal standards governing the possession and carrying
of firearms;
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e more rigorous background checks and periodic reassessment of individuals' eligibility
to possess firearms;
« mandatory training focused on the safe and responsible use of firearms.

True security does not arise from the widespread arming of individuals but from
maintaining an appropriate balance between rights and responsibilities. Only a society that is
capable of setting appropriate limits on the exercise of individual rights can ensure that freedom
is not undermined by fear and that security is not achieved at the expense of the fundamental

values of the rule of law.
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LEGAL CONSEQUENCES ARISING FROM THE CONDUCT
AND POLICIES OF GRAVENWALD

Pravne dosledky vyplyvajuce z konania a politiky Gravenwaldu

David Petrik

Abstract: This paper addresses the complex legal challenges arising from the intersection of national judicial
sovereignty, international organizational immunity, and the use of artificial intelligence in state administration.
Written within the framework of a fictional dispute based on the Telders International Law Moot Court
Competition 2026, the study first provides a detailed analysis of the functional immunity of international personnel
and the jurisdictional reach of domestic courts. Furthermore, the work examines whether the Republic of
Gravenwald violated international law by assuming jurisdiction over the legal proceedings initiated by Dr. Niccolo
Drexler following his dismissal from the Artificial Intelligence Governance Organization (AIGO). The paper
argues that Gravenwald’s judicial intervention addresses the tension between an individual’s right to a fair trial
and the operational independence of UN Specialized Agencies. Building on international human rights standards
and the Convention on the Elimination of All Forms of Racial Discrimination (CERD), the study also evaluates
the legality of Gravenwald's enactment of the SCA and AESA automated immigration systems. Lastly, the
contribution demonstrates that these algorithmic tools do not constitute unlawful discrimination, concluding that
the deployment of Al in border management, as presented in this fictional scenario, remains consistent with
established international precedents on sovereign prerogative and algorithmic governance.

Key Words: International Organizational Immunity; National Security; Headquarters Agreement; Inviolability of
Premises; AIGO; Gravenwald; Advisory Opinion; State Consent.

Abstrakt: Tato préca sa zaobera pravnymi vyzvami suvisiacimi s vnuatrostatnou sidnou suverenitou, imunitou
medzinarodnych organizacii a vyuzivanim umelej inteligencie vo verejnej sprave. Praca je spracovana na zaklade
fiktivneho sporu zo sutaze Telders International Law Moot Court Competition 2026. V prvej Casti prinasa
podrobnti analyzu funkénej imunity zamestnancov medzinarodnych organizacii a rozsahu jurisdikcie
vnatrostatnych sadov. Dalej skima, & Republika Gravenwald porusila medzindrodné pravo tym, e prevzala
jurisdikciu nad sidnym konanim zacatym Dr. Niccolom Drexlerom po jeho prepusteni z Organizacie pre spravu
umelej inteligencie (Artificial Intelligence Governance Organization — AIGO). Praca argumentuje, ze stdny zasah
Gravenwaldu sa pohybuje na rozhrani medzi prdvom jednotlivca na spravodlivy proces a operaénou nezavislost'ou
$pecializovanych agentir Organizacie Spojenych narodov. Na zéklade medzinarodnych Standardov ochrany
Pudskych prav a Medzinarodného dohovoru o odstraneni vsetkych foriem rasovej diskriminacie (CERD) praca
zaroveit hodnoti zdkonnost’ zavedenia automatizovanych imigraénych systémov SCA a AESA v Republike
Gravenwald. V zavere poukazuje na to, Ze tieto algoritmické nastroje nepredstavuju nezakonnt diskriminaciu, a
dospieva k zaveru, ze vyuzivanie umelej inteligencie pri sprave Statnych hranic, ako je prezentované v tomto
fiktivnom pripade, je v sulade so zauzivanymi medzinarodnopravnymi principmi tykajicimi sa vykonu §tatnej
suverenity a algoritmického riadenia.

KPuacové slova: imunita medzinarodnych organizacii; narodna bezpecnost’; dohoda o sidle; nedotknutelnost’
priestorov; AIGO; Gravenwald; poradné stanovisko; stihlas Statu.
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INTRODUCTION

This work is based on a fictional case created for the Telders International Law Moot
Court Competition. The relevant facts are set out below.

Gravenwald and Norfeld are neighboring States with a history of complex diplomatic
and economic relations. Gravenwald is a technologically advanced State that has pioneered the
use of automated systems in governance, while Norfeld is a State with a significant population
of migrant workers who frequently seek employment in Gravenwald. In 2016, the States
adopted the Al Treaty, establishing the Artificial Intelligence Governance Organization
(AIGO), which was mandated to set global standards for the safe and ethical use of artificial
intelligence. In 2017, AIGO obtained the status of a United Nations Specialized Agency. In
2018, Gravenwald and AIGO concluded a Headquarters Agreement establishing AIGO’s
headquarters at the Centre William Beauregard (CWB) in Graustadt.

In 2023, Gravenwald implemented the SCA system and the AESA. These systems were
designed to streamline immigration procedures and enhance national security through the use
of advanced algorithms for processing visa applications. To ensure compliance with
international standards, Gravenwald had previously concluded a Headquarters Agreement with
AIGO, an international organization responsible for monitoring Al ethics. Following their
implementation, the systems processed thousands of applications from Norfeldian nationals and
contributed to Gravenwald’s economic stability.

In 2022, a radicalized group known as Humanity’s Last Guard (HLG) emerged. The
HLG carried out a series of cyber-attacks and physical acts of sabotage against Gravenwald’s
infrastructure. On 18 July 2023, the HLG launched another attack, this time targeting the
Institute of Al, an advanced educational institution located near AIGO’s headquarters in
Graustadt. Police reports indicated that a suspect responsible for the bombing was seen fleeing
the scene and subsequently entering AIGO’s headquarters while carrying a detonator and
explosives. Thirty minutes later, Graustadt authorities requested permission to enter the
premises by email. AIGO acknowledged receipt of the request but provided no substantive
response for more than two hours, while its security personnel physically denied police access
at the front gate. Faced with an armed suspect, a credible threat of an imminent attack, and an
unresponsive organization, Graustadt police entered the premises and arrested the suspect after
three hours. AIGO’s claim that it had been preparing conditional consent was communicated
only after the operation had concluded. One week after the 18 July 2023 incident, AIGO’s
internal investigations revealed that a staff member, Dr. Niccolo Drexler, had been involved in
the incident. On 5 August 2023, AIGO dismissed Dr. Drexler for sheltering a member of a
terrorist organization within AIGO’s premises. Dr. Drexler had joined AIGO in 2018 and had
eventually become Director of the Legal Compliance Division. According to the Internal Staff
Tribunal for Ethical Conduct (ISTEC), Dr. Drexler had allowed the suspected member of the
HLG to enter the CWB following the 18 July 2023 attack in order to provide him with refuge.
Despite Gravenwald’s attempts to resolve the matter through bilateral security negotiations,
Norfeld and AIGO jointly petitioned for an Advisory Opinion. Gravenwald contends that the
Court lacks the factual basis necessary to adjudicate matters involving high-level national
security and that the request improperly seeks to circumvent the requirement of State consent
in what constitutes a highly sensitive security dispute.
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1. THE REPUBLIC OF GRAVENWALD'S LAW ENFORCEMENT ENTRY INTO
THE AIGO COMPLEX WAS FULLY CONSISTENT WITH INTERNATIONAL
LEGAL OBLIGATIONS

1.) The Graustadt constabulary operated completely within the bounds of Article
4(4) of the Host State Accord. Under this framework, Gravenwald is authorized to deploy
defensive measures when facing (a) an acute and impending catastrophe, in order to safeguard
(b) compromised paramount national interests. Such actions mandate that (c) the steps taken
are absolutely indispensable to the objective, and (d) all other avenues are foreclosed, making
the acquisition of prior consent untenable.

a) An acute and impending imminent danger was unfolding. Emergency
interventions are legally sound only when addressing an imminent peril®. This requires the
presence of a triggering variable guaranteed to cause massive qualitative or quantitative
damage.? In this scenario, the catalyst was an escaping militant infiltrating the AIGO facility
equipped with live ordnance and a detonator.® This inherently established an extreme
probability of catastrophic loss of life and severe structural annihilation to the immediate and
surrounding areas, decisively meeting the threshold for acute peril.*

b) An essential interest was safeguarded
Measures such as entering the premises of a specialized agency can be taken only when the
essential interest of the State is in danger.®> The essential interest includes the safety of the
civilian population and it extends to ‘particular interests of the state and its people, as well as
to the international community as a whole’.® In the present case, the essential interest is the
protection of the population of Gravenwald as well as the positive obligation stemming from
every human’s right to life,” which Gravenwald recognizes as a party to the ICCPR.% The
essential interest was safeguarded and this requirement was met.

c) Only measures strictly necessary to safeguard the essential interest were taken.
When safeguarding vital national interests against an active threat, state agents are legally
bound to employ only those measures that are absolutely essential.® This standard is governed
by the doctrine of proportionality, universally recognized as a foundational principle of
international law.*® This doctrine involves a tripartite test: suitability, necessity, and strict
proportionality (proportionality stricto sensu).!' Suitability mandates that the chosen tactic
effectively addresses the intended goal.'?> Necessity dictates that, among all effective options,
the state must adopt the least invasive method.!® Finally, strict proportionality requires a

! Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(4); see also Gab¢ikovo—Nagymaros, 152.

2 PADDEU, F. - WAIBEL, M. Necessity 20 Years On: The Limits of Article 25, ICSID Review - Foreign
Investment Law Journal, 2022, Volume 37, Issue 1-2, Winter/Spring, p. 163.

3 Problem, 119.

4 e. g., Oklahoma City bombing (1995), 2011 Norway attacks, Centennial Olympic Park bombing (1996).

° Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(4).

& THIOERNELUND, H. CH. M. State of Necessity as an Exemption from State Responsibility for Investments,
In: Max Planck Yearbook of United Nations Law, 2009, Volume 13, pp. 436-437; see also Report of the ILC
(2001).

T ICCPR, Atrticle 6(1); see also Report of the Special Rapporteur (2019).

8 Problem, 6.

® Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(4); see also Gab&ikovo-Nagymaros, 155, 57.

10 KOTUBY, CH. T. - SOBOTA, L. A. General Principles of Law and International Due Process: Principles and
Norms Applicable in Transnational Disputes. Oxford: Oxford University Press, 2017, p. 114.

11 Crawford (2017), 12.
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reasonable equilibrium between the actions taken and the objective pursued.'* During the law
enforcement raid, officers systematically swept the primary facility and breached all secured
areas.’® Forcing entry into locked spaces was a tactical imperative;*® there was a high
probability that the internal collaborator who facilitated the suspect's infiltration might have
locked the door from the outside to conceal the fugitive. Consequently, the operational tactics
utilized were both appropriate and balanced, successfully satisfying the legal threshold for
strictly necessary measures.

d) Alternative solutions were nonexistent, and securing advance approval was
unfeasible. To legally bypass international commitments during an emergency, the chosen
action must be the absolute final option to prevent disaster.!” Because AIGO's security detail
stubbornly refused to participate in a joint sweep'®, Graustadt police were left with zero
cooperative methods to secure the area. Regarding prior consent, while Gravenwald honors
standard diplomatic protocols'®, authorities had already stalled for over two hours following
their initial request.?’ Confronted with a suspect posing a threat of bombing?!, additional delays
would have been grossly negligent. Consequently, unilateral forced entry was the sole
remaining option.

2.) AIGO forfeited its protected status by granting asylum to an armed militant.
The premises of a UN specialized agency are strictly forbidden from operating as a haven for
fugitives dodging law enforcement.?? By analogy to diplomatic protocols, protected compounds
must not be utilized in a manner that subverts their official mandate.?® This rule exists to prevent
the abuse of spatial inviolability?*, such as historical tragedies where sovereign grounds were
used as staging areas to murder local police.?> By permitting an active terror suspect to enter
and hide, an AIGO staff member transformed the facility into a criminal hiding spot.?® This
constitutes a severe violation of the organization's mandate and a direct exploitation of its
immunity.

a) Shielding a fugitive granted Gravenwald the right to suspend the Host State
Accord. Under the law of treaties, a material violation by one party authorizes the aggrieved
state to suspend the treaty's operation.?’” A material breach involves ignoring a foundational
clause critical to the treaty's core purpose.?® The ban on using protected grounds as a criminal

14 Idem., see also COTTIER, T. - ECHANDI R. - LEAL-ARCAS R. - LIECHTI R. - PAYOSOVAT. - SIEBER
GASSER CH. The Principle of Proportionality in International Law. Bern: World Trade Institute University of
Bern, 2012, p. 5.

15 Problem, f21.

18 1dem.

17 Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(4).

18 Problem, 119-21.

19 Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(1); see also VCDR, Article 22(1).

20 |dem.

21 Problem, 19.

22 Problem-AlIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(3).

Z3\VCDR, Article 41(3); see also VCCR, Atrticle 55(2).

24 DEWEERDT, M. Diplomatic asylum in contemporary international law. Jura Falconis, 2022-2023, Jg. 59,
nummer 2, p. 389; see also HUGHES-GERBER, L. Diplomatic Asylum: Exploring a Legal Basis for the Practice
Under General International Law. Cham: Springer, 2021, p. 98.

%5 HIGGINS, R. UK Foreign Affairs Committee Report on the Abuse of Diplomatic Immunities and Privileges:
Government Response and Report. The American Journal of International Law, 1986, 80, 1, pp. 135-140; see also
Gunman in London in Libyan embassy (1984); see also Annex to the Report of the Special Rapporteur; see also
Jamal Khashoggi’s death (2021).

26 Problem, 119, 20.

2I'\JCLT, Article 60(1).

2 DARSIWA, Chapter V, 3; see also Gab¢ikovo-Nagymaros, 147, 101, Article 60(3)(b); see also Rainbow
Warrior, {75, 100.
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hideout?® is a fundamental prerequisite for spatial immunity; without it, criminals could use
international law to permanently escape justice. By violating this essential rule, AIGO gave
Gravenwald the indisputable legal right to pause the agreement and extract the militant.

b) AIGO violated its cooperative mandate under Article 13 of the Host State
Accord. Specialized agencies carry a positive obligation to collaborate with local authorities to
facilitate justice, uphold police regulations, and prevent the misuse of their immunities.® This
is rooted in the bedrock principle of pacta sunt servanda,® requiring all treaties to be executed
in good faith.®? Instead of assisting, AIGO’s guards actively obstructed Graustadt police and
ignored pressing requests for a joint operation.®® Through this intentional stonewalling, the
organization blatantly disregarded its binding duty to cooperate under Article 13 of the bilateral
agreement.

2. THE REPUBLIC OF GRAVENWALD ASSUMING JURISDICTION OVER THE
CASE FILED BY DR. NICCOLO DREXLER DID NOT VIOLATE INTERNATIONAL
LAW

1.) Gravenwald acted within its international obligations under ICCPR in ensuring
effective access to justice
Gravenwald’s exercise of jurisdiction was a mandatory measure to prevent a denial of justice,
as international law prohibits the use of immunity to create a vacuum of legal protection.®*
While specialized agencies enjoy functional immunity, such privileges are not absolute; they
must be interpreted in harmony with the Host State's foundational obligation to provide a forum
for the resolution of disputes.®® Under the Principle of Harmonization, a State's duty to respect
an organization's independence does not supersede its duty to ensure that fundamental rights
remain 'practical and effective' rather than illusory.® In the present case, AIGO failed to provide
a reasonable internal oversight mechanism,*’ effectively stripping claimants of a reasonable
path to redress.® By activating its residual jurisdiction, Gravenwald did not infringe upon the
Agency's independence rather, it prevented the specialized agency’s international personality
from becoming a shield for structural impunity.®® Gravenwald’s intervention was the only
available means to reconcile its treaty-based host obligations with the universal requirement
that legal disputes must be capable of resolution.*® Consequently, the exercise of jurisdiction
served to uphold the integrity of the international legal order by ensuring that a procedural grant
of immunity did not culminate in a definitive and unlawful denial of redress.**

2.) Gravenwald’s exercise of jurisdiction is supported by State practice
In exercising jurisdiction, Gravenwald fulfills its sovereign duty in accordance with the modern
crystallization of restrictive functional immunity.*? The contemporary standard of international

29 Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 4(3).

30 Problem-AIGO-Gravenwald HQ Agreement, Article 13; see also General Convention on Specialized
Agencies, Article VI, Section 23.

3L VCLT, Preamble.

32 |dem., Article 26.

3 Problem, 121.

34 Germany v. Italy: Greece (Dissenting Opinion of Judge Cancado Trindade), § 292.

% General Convention on Specialized Agencies, Section 31.

% United Nations, Report of the International Law Commission, p. 408.

37 Problem, 126.

38 Waite and Kennedy v. Germany, 168.

% Difference Relating to Immunity from Legal Process, 161; see also Injuries Suffered in the Service of the United
Nations, p. 179.

40 Statute of the International Court of Justice, Article 38(1)(c).

41 Germany v. Italy: Greece (Dissenting Opinion of Judge Cancado Trindade), 1292.

42 North Sea Continental Shelf, 174.
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law, evidenced by a consolidation of State practice and opinio juris, rejects the application of
immunity where it would shield ultra vires acts or result in a definitive vacuum of legality.*®
The 'Alternative Remedy' doctrine now dictates that jurisdictional privileges are contingent
upon the existence of a viable forum for redress, in its absence, the Host State’s residual
jurisdiction must be activated to prevent a denial of justice.** Functional immunity under
Section 18(a) of the General Convention* is a necessity of office, not a license for personal
enrichment. Judicial authorities have affirmed that grave impropriety and unauthorized private
dealings fall strictly outside the 'official capacity' protected by international law.*® Such conduct
constitutes ‘blatant misconduct' and a breach of the ‘fundamental obligation’ of an international
civil servant to act solely in the interests of the Organization.*” Gravenwald has correctly
characterized the harboring of a suspected terrorist as conduct lacking any functional nexus to
the AIGO mandate.”® By aligning its judicial measures with this prevailing direction of
international jurisprudence, Gravenwald has upheld the rule of law over a claim of absolute
impunity.*® Accordingly, Gravenwald’s actions lawfully apply the limits of immunity, ensuring
procedural privileges do not extinguish the fundamental right to a judicial remedy.

a) If Gravenwald did not assume jurisdiction, Dr. Drexler would be left in an
accountability vacuum
Immunity is a functional necessity, not a grant of absolute impunity; its application is contingent
upon the organization fulfilling its duty to provide an appropriate mode of settlement for private
law disputes.>® Where an 10 fails to provide an independent or effective internal mechanism,
the Host State’s residual jurisdiction remains the only safeguard against a total collapse of the
rule of law.®® In this instance, the Agency’s internal tribunal, ISTEC, proved incapable of
providing the impartial®? relief required by international standards,>® mirroring the catastrophic
'legal vacuum'’ seen in the Haiti Cholera litigation where immunity was used to extinguish all
avenues for redress.> Therefore, by failing to provide a fair internal system, it contradicts the
very purpose of the international legal order. The Court has stated that it is inconsistent with
the 'aim of the Charter' for an organization to afford no judicial remedy to those it affects.* Had
Gravenwald not intervened, the claimants would have faced a structural impasse where the
Agency’s international personality effectively immunized it from any form of responsibility. >
This intervention was not an infringement on the Agency's independence but a fulfillment of
the State's duty to ensure that functional immunity remains purpose-limited and does not evolve
into a shield against all forms of judicial scrutiny.>” Therefore, Gravenwald’s assumption of
jurisdiction was a lawful and necessary measure to reconcile the Agency’s privileges with the
foundational requirement that no legal entity operates entirely outside the reach of justice.®
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3.) Harbouring a suspected terrorist falls outside the Agency’s mandate, the

Drexler case, as an employment matter, thus attracts no jurisdictional immunity.
The act of harbouring a suspected terrorist is an ultra vires act that cannot be shielded by
functional immunity, as it lacks any nexus to the Agency’s mandate under the Principle of
Speciality.>® 10s do not possess general competence; rather they are invested with limited
powers circumscribed by the ‘common interests' they were created to promote.®® This principle
dictates that specialized agencies possess only those powers conferred by their constituent
instruments, either expressly or by necessary implication.®? Consequently, jurisdictional
immunity which is fundamentally functional extends strictly to acts performed jure imperii.®?
Acts that do not advance the normative or operational mission of the agency are viewed as
private law matters (jure gestionis) rather than sovereign acts.®® In this instance, the sheltering
of a suspected terrorist® falls entirely outside the AIGO’s mission, and such conduct is a
personal deviation that strips the resulting employment dispute of its 'official' character.®® This
mirrors the UNRWA litigation, where the US Department of Justice and domestic courts
signaled a historic shift, asserting that when an agency’s personnel are implicated in enabling
non-functional, unauthorized violence, they operate outside the ‘absolute’ protections of the
General Convention.®® To allow immunity here would transform a limited procedural privilege
into a grant of absolute impunity, a result fundamentally at odds with the restrictive
interpretation of functional immunity in modern international practice.®” Because the
underlying conduct was not performed in an official capacity, the Court must find that the
Agency exceeded its functional limits, rendering the dispute subject to the jurisdiction of
Gravenwald.

a) Dr. Drexler’s act giving refuge to a suspected terrorist is a private act (acta jure
gestionis) and a gross violation of his duties that falls outside the scope of ‘official
functions’

Dr. Drexler’s conduct constitutes a purely private act (acta jure gestionis) that lacks the 'official’
character required to invoke functional immunity.%® Under the Principle of Speciality, the legal
capacity of an 10 is limited to those functions necessary to achieve the common interests
defined by its Member States.®® Consequently, immunity ratione materiae is not a personal
prerogative but a purpose-limited protection that extends only to acts performed in an ‘official
capacity.”® Private or administrative acts (jure gestionis) do not enjoy the shield of immunity
because their adjudication does not impede the independent fulfillment of the organization’s
mandate.”* Harboring a fugitive suspected of terrorism’2 is fundamentally inconsistent with the
AIGO’s mission and the internal law of the international civil service, as such conduct strips
the act of its official character and renders it a matter of personal accountability.”® To extend
immunity to Dr. Drexler's misconduct would transform a functional privilege into a grant of
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personal impunity, creating a 'legal vacuum' that the Court has explicitly warned against.”
Therefore, because the underlying conduct was a private breach of the duty of loyalty rather
than a functional necessity, the resulting dispute is a private law matter subject to the
jurisdiction of Gravenwald.

3. THE ENACTMENT AND IMPLEMENTATION OF THE SCA AND AESA ARE NOT
IN VIOLATION OF INTERNATIONAL LAW

1.) The measures of the SCA and the AESA Act do not amount to prohibited
discrimination under ICCPR and CERD
The SCA and the AESA are non-discriminatory measures that strictly adhere to the standards
set forth in the ICCPR and CERD.” Under international law, differential treatment only
constitutes prohibited discrimination if it lacks an objective and reasonable justification.’® The
Court has recognized that the sovereign right to control immigration necessarily involves
distinctions between nationals and aliens, and among different categories of non-citizens,
provided such distinctions are made in pursuit of a legitimate public aim.”” Furthermore, the
UN Human Rights Committee confirms that not every differentiation of treatment constitutes
discrimination, so long as the criteria for such differentiation are reasonable and objective.’
The measures in question do not discriminate against individuals based on protected
characteristics such as race or ethnic origin. Since the classification of Norfeld does not
constitute a racial or ethnic category rather, the measures are predicated on the application of
neutral risk indicators, designed for security, identity verification, and immigration
compliance™ that employ treatment based on nationality, a subject far more accepted in
international law.®® Therefore the enacted measures are fully compatible with Gravenwald's
international human rights obligations. !

2.) Emerging State practice supports digital border governance
The emerging global consensus on digital border governance is that States have increasingly
utilized automated systems to process travelers based on objective administrative criteria rather
than prohibited status.®? Because these acts are triggered by security risk assessments rather
than national origin, they represent a legitimate exercise of the State's duty to protect its realm,
falling squarely within the permissible limitations recognized by the CERD.® Furthermore,
the contemporary State practice, such as the implementation of the EES, where automated, risk-
based differentiation is applied to verify identity and compliance without violating non-
discrimination norms.®* Consequently, as the measures are grounded in objective security
requirements and lack any discriminatory purpose or effect, they are fully compatible with
Gravenwald's international human rights obligations.

a.) Differential treatment does not constitute unlawful discrimination where it is
based on objective and reasonable criteria, pursues a legitimate aim, and is proportionate
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The challenged measures do not constitute unlawful discrimination, as they are grounded in
objective criteria and represent a proportionate exercise of the State's sovereign authority over
its borders.2® Under the established jurisprudence regarding the ICCPR and CERD, the principle
of equality does not mandate identical treatment rather, it prohibits only those distinctions that
are arbitrary or lack an objective and reasonable justification.®” The Court has affirmed that a
differentiation of treatment is lawful if it pursues a legitimate aim and maintains a reasonable
relationship of proportionality between the means employed and the aim sought.® In the
specific domain of immigration control, States possess a broad margin of appreciation to make
distinctions based on legal status and security risk, provided such measures do not impair the
core of human rights protections.® The SCA and the AESA utilize criteria such as security risk
assessments and compliance indicators that are inherently neutral and directly connected to the
legitimate aim of safeguarding public order.*® Gravenwald’s measures are proportional,
objective, and include safeguards against abuse. Because they target specific security risks
rather than protected groups, they represent a lawful exercise of State discretion consistent with
the ICCPR and CERD.

b.) Customary international law confirms that the measures taken were in
accordance with international law
Gravenwald's immigration and identity verification measures are a lawful exercise of sovereign
authority that fully comply with the international prohibition against discrimination.®® Under
customary international law, the power to regulate the entry and stay of aliens is jure imperii,
allowing for differentiated treatment provided it is grounded in objective and reasonable
justification.®? The Court has consistently held that for a measure to be discriminatory, it must
lack a legitimate aim or exhibit a clear lack of proportionality between the methods used and
the goal sought.®®> The SCA and the AESA utilize data-driven, neutral indicators to maintain
public order and the integrity of the migration system.®* This regulatory approach aligns with
the principles articulated in the Wa Baile v. Switzerland decision, where it was affirmed that
immigration enforcement measures remain permissible when accompanied by safeguards
against arbitrariness.®® Like the precedent cited, Gravenwald’s systems use objective data to
prevent discriminatory profiling. Because these measures are tailored to security goals and lack
discriminatory intent or effect, they remain a valid exercise of State discretion under the ICCPR
and CERD.

¢.) Gravenwald’s measures were triggered by credible terrorist threats from HLG
Gravenwald’s measures were triggered by credible terrorist threats emanating from HLG, an
organized group with demonstrated capacity and intent to carry out violent attacks.*® These
concrete threats provided an objective factual basis for adopting SCA and AESA, firmly
grounding the State’s actions in national security and public safety.®” International law
consistently recognizes the prevention of terrorism as a legitimate and compelling aim capable
of justifying differentiated regulatory measures, particularly in the context of border control
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and immigration enforcement.®® The measures were not speculative or pre-emptive in the
abstract, but a proportionate response to a real and identifiable risk. Grounded in concrete
evidence of a threat rather than general concerns, the State utilized substantiated intelligence
while incorporating procedural safeguards to prevent arbitrariness.®® As such, Gravenwald
acted within the bounds of its international obligations by responding to a substantiated security
threat through lawful, targeted, and objectively justified measures'® to prevent imminent harm
through the least intrusive effective means.%!

3.) The measures are in accordance with the necessity test and the proportionality
test
The measures adopted under the SCA and the AESA, including Al-based decision-making
systems, are in accordance with the necessity and proportionality tests recognized by the
Court.1%2 The Court has repeatedly emphasized that lawful measures affecting rights must
satisfy a twofold test: they must be necessary to achieve a legitimate objective, and they must
be proportionate,'°® meaning the means employed are suitable, the least intrusive available, and
balanced against the rights impacted. The Court underscored that measures restricting rights
must not exceed what is required to achieve their legitimate aim.'® The Court also affirmed
that state actions must be strictly necessary and proportionate to their purpose in order to
comply with international obligations.’® Applied to Gravenwald’s measures, its Al-assisted
border and identity systems satisfy the tests of necessity and proportionality. They are necessary
to counter credible terrorist threats and maintain public security, while remaining proportionate
through the use of neutral risk indicators and oversight mechanisms.'% Because they do not
exceed what is required for security, these measures align with international jurisprudence and
constitute a lawful regulatory approach.

4.) Less intrusive alternatives had demonstrably failed, as evidenced by the
repeated terrorist attacks prior to the enactment of the act
Less intrusive alternatives had demonstrably failed, as evidenced by the repeated terrorist
attacks prior to the enactment of the SCA and the AESA.X% The Court's jurisprudence
recognizes that measures restricting rights are lawful only when less restrictive means are
insufficient to achieve the legitimate objective.®® The Court has repeatedly emphasized that the
necessity component of the proportionality test requires that states first consider and, where
feasible, employ less intrusive measures before resorting to more restrictive interventions.®
The Court highlighted that state actions must not exceed what is strictly required to address the
threat, and that proportionality involves choosing the least intrusive yet effective
option.**°Applied to Gravenwald, prior intelligence and the documented failure of conventional
security measures demonstrated that traditional approaches were insufficient to prevent attacks
by HLG. Where conventional law enforcement is proven ineffective against organized
terrorism, a State may adopt stricter, targeted measures.!'! This evidences a necessary
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escalation objectively justified and proportionate to the 'grave and imminent peril' recognized
in the Court’s jurisprudence.!'?
5.) The SCA has multiple proportional safeguards

The SCA incorporates multiple proportional safeguards to ensure that its measures are
necessary, targeted, and minimally intrusive.'!® First, the Act limits the use of the Al system,
IPIS, to individuals whose profiles indicate credible support for or involvement in HLG,
ensuring that only persons posing a genuine security risk are affected.!'* Second, the system
relies exclusively on objective, verifiable indicators, including public records, digital activity,
and CCTV footage, minimizing arbitrary or subjective decision-making.*® Third, individuals
whose residence permits are revoked are entitled to appeal in Gravenwaldian courts, providing
judicial oversight and an avenue for redress.'® Fourth, IPIS’s deployment includes pre-
deployment memoranda and external cybersecurity validation, demonstrating attention to
accuracy, data privacy, and technical reliability.*’ Finally, procedural limits such as the
restriction of surveillance to relevant data and adherence to legal criteria for decision-making
further prevent excessive interference with individual rights.!*® These safeguards ensure that
the Act’s implementation balances public security objectives with the protection of individual
rights, meeting the proportionality standard recognized in the Court's jurisprudence.!®

6.) States enjoy broader discretion in matters of national security and immigration
control
States enjoy a wide margin of appreciation in matters of national security and immigration
control, particularly where credible terrorist threats exist. This principle recognizes that
governments are in the best position to assess and respond to domestic security risks, determine
appropriate preventative measures, and design immigration policies tailored to their security
environment.*?’ The U.S. Supreme Court underscored that law enforcement actions undertaken
to address objectively reasonable security concerns fall within the discretion of the state, even
when the exercise of such discretion affects individuals rights.?* Applied to Gravenwald, the
SCA and the AESA represent policy choices designed to protect public safety and prevent HLG
attacks. By relying on objective, data-driven risk indicators and incorporating safeguards, the
State acted within its margin of appreciation,'?? ensuring measures are both effective and
proportionate while respecting individual rights.

SUMMARY

This article critically examines the complex intersection of domestic judicial sovereignty,
the functional immunity of international officials, and the legal implications of algorithmic
governance within the framework of the 2026 Telders International Law Moot Court case. It
begins by delineating foundational concepts, specifically the scope of functional immunity
afforded to personnel of international organizations and the principles of non-discrimination
within automated state administration. The analysis focuses on the Republic of Gravenwald’s
decision to assume jurisdiction over the employment dispute of Dr. Niccolo Drexler following
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his dismissal from the Artificial Intelligence Governance Organization (AIGO). This section
juxtaposes the necessity of safeguarding an individual’s fundamental right to a fair trial and
access to justice with the operational independence of UN Specialized Agencies. Subsequent
sections investigate the legality of Gravenwald’s automated immigration systems, the SCA and
AESA, primarily focusing on their compliance with the Convention on the Elimination of All
Forms of Racial Discrimination (CERD). The article evaluates whether the utilization of
advanced algorithms in visa processing constitutes unlawful disparate treatment or remains a
valid exercise of sovereign prerogative in border management. Finally, the article reviews
relevant international jurisprudence and human rights standards regarding the limits of
jurisdictional immunity and the criteria for algorithmic transparency. The work concludes by
asserting that Gravenwald’s actions, both in its judicial oversight of the Drexler case and its
implementation of Al-driven governance, align with international legal obligations and do not
constitute a breach of treaty law or international organizational privileges.
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KONTINUITA EXISTENCIE STATOV V KONTEXTE STUPAJUCEJ
HLADINY MORI A LIMITY MONTEVIDEJSKYCH KRITERII

Continuity of Statehood in the Context of Rising Sea Levels
and the Limits of the Montevideo Criteria

Viera Ruzi¢kova

Abstrakt: Tento clanok skiima pojem §tatnosti v medzinarodnom prave v kontexte klimatickych zmien, pricom
sa zameriava na existenénu hrozbu stupajicej hladiny mori pre nizko polozené ostrovné staty. Kriticky analyzuje
primeranost Montevidejského dohovoru o pravach a povinnostiach $tatov a jeho Styroch tradiénych kritérii
Statnosti — izemia, obyvatel'stva, vlady a schopnosti vstupovat’ do vztahov s inymi §tatmi — a poukazuje na ich
nedostatoénost’ pri riesent situdcii, v ktorych dochadza k fyzickému zaniku $tatneho izemia. Clanok hodnoti, ako
faktory, ako su uznanie a nezavislost. Nasledne predstavuje viaceré mozné pravne modely rieSenia kontinuity
alebo zaniku dotknutych §tatov, vratane ich zaniku, transformacie na sui generis entity a zachovania Statnosti ako
pravnej fikcie prostrednictvom medzinarodného uznania. Clanok dospieva k zaveru, Ze zachovanie kontinuity tatu
aj napriek strate fyzického Uzemia predstavuje najkoherentnejSie a najspravodlivejSie rieSenie v ramci
medzinarodného prava.

rrrrrr

nizko polozené ostrovné Staty; kontinuita Statu; zanik Statu; medzinarodné uznanie; pravna fikcia; medzinarodné
pravo.

Abstract: This article examines the concept of statehood in international law through the lens of climate change,
focusing on the existential threat that rising sea levels pose to low-lying island states. It critically analyzes the
adequacy of the four traditional criteria of statehood set out in the Montevideo Convention on the Rights and
Duties of States—territory, population, government, and the capacity to enter into international relations—and
argues that these criteria are ill-equipped to address situations involving the physical disappearance of a state's
territory. The article examines how each criterion of statehood may be affected by environmental change and also
considers the roles of recognition and independence. It then outlines several legal models for addressing the
continuity or extinction of affected states, including state extinction, transformation into sui generis entities, and
the preservation of statehood as a legal fiction sustained by international recognition. Finally, it argues that
maintaining state continuity despite the loss of physical territory represents the most coherent and equitable
solution within the framework of international law.

Key Words: Statehood; Montevideo Convention; Criteria of Statehood; Climate Change; Sea-level Rise; Low-
lying Island States; State Continuity; State Extinction; International Recognition; Legal Fiction; International Law.
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Lud sa povazuje za zaniknuty... ked’ je pohlteny morom.

Hugo Grotius, De iure belli ac pacis, 1I. 9.4.

UvVOoD

,»Medzinarodné pravo, ako je vSeobecne uznavané, ma nie¢o docCinenia so Statmi”
uvadza Thomas Baty hned’ na ivod svojej znamej knihy Canons of International Law.* Tym,
7e sa Baty rozhodol svoju knihu otvorit’ prave takymto sposobom, upriamuje pozornost’ Citatel'a
uz na zaciatku na dve samostatné premisy, na ktorych je postaveny nielen tento jeho vyrok, ale
aj jeho samotné chapanie medzinarodného prava ako takého. Prvou z nich je charakteristika
podstaty medzinarodného prava ako inherentne Statnocentrického systému — teda, Ze hoci
definovat’ medzinarodné pravo ako pojem moze byt naro¢nou ulohou, existuje napriek tomu
urcitd vSeobecna zhoda na tom, Ze sa primarne tyka Statov a vztahov medzi nimi. Ako bolo
implicitne potvrdené uz aj samotnym Medzinarodnym sudnym dvorom (,,MSD*),? tto premisa
nie je v sucasnosti o ni¢ menej pravdivd, nez bola v roku 1930, ked bola Batym takymto
sposobom prvykrat formulovana. Ani s rastiicim vplyvom nestatnych subjektov nebola pozicia
Statov ako primarnych subjektov medzinarodného prava vyraznejSie nastrbena, o mozno azda
najlepSie ilustrovat’ argumentom Alstona: najzakladnej$Sim definiénym kritériom samotne;j
kategorie nestatnych subjektov nie je to ¢im su, ale prave to ¢im nie s — teda $tatmi.®
Druhd Batyho premisa uzko suvisi s tou prvou. Ide o predpoklad, ze takomto systéme
zameranom na Staty ako jeho centralnych aktérov existuje urcita stabilna a jednotna definicia
toho, ¢o vlastne Stat je. A teda mozno, tak ako to urobili aj Baty ¢i Alston, definovat’ iné pojmy
medzindrodného préva cez pojem §tat ako urcity referenény bod, ktorého vyznam je kazdému
intuitivne jasny. Hoci prima facie sa aj tato premisa moze javit’ ako spravna, opak je pravdou.
V medzinarodnopravnej  teorii  patri  §t&t medzi  jeden  z najkontroverznejSich
a najneuchopitelnejsich pojmov vébec.* Jeho pravdepodobne najznamejsia definicia je
obsiahnutd v Montevidejskom dohovore o pravach a povinnostiach Statov zroku 1933
(,,Montevidejsky dohovor®), ktory vo svojom clanku 1 zakotvuje Styri zakladné definicné
prvky S§tatnosti.® Tymito prvkami, ktoré budeme dalej v texte suhrnne oznadovat ako
Montevidejské kritéria, st stale obyvatel'stvo, definované uzemie, vlada a schopnost’ vstupovat’
do vzt'ahov s inymi §tatmi.® Otazka zaviznosti tejto definicie ako medzinarodného oby&ajového
prava, ako aj jej samotny obsah, boli a nadalej sii predmetom rozsiahlej odbornej kritiky.’
Napriek nedostato¢nosti Montevidejskych kritérii vnimanej urc¢itou ¢astou akademickej obce
vsak Ziaden z predchddzajucich ani naslednych pokusov o legislativne zadefinovanie pojmu
Stat uz nebol Gspesny. Kodifikacia defini¢nych kritérii Statnosti bola predmetom diskusii pocas
pripravnych prac na Deklaracii prdv a povinnosti statov v roku 1949, Viedenskom dohovore

YBATY, T. The Canons of International Law. Londyn: J. Murray, 1930

2 KOSKENNIEMI, M. What is International Law For? In: EVANS, M. D. (ed.). International Law. 4. vyd. Oxford:
Oxford University Press, 2014, s. 29.

3 ALSTON, P. The ‘Not-a-Cat’ Syndrome: Can the International Human Rights Regime Accommodate Non-State
Actors? In: ALSTON, P. (ed.). Non-State Actors and Human Rights. Oxford: Oxford University Press, 2005.

4 GREEN, A. Towards an (Im)possible Polis: Legal Imagination and State Continuity. Vélkerrechtsblog [online].
2023. Dostupné na internete: https://voelkerrechtsblog.org/towards-an-impossible-polis-legal-imagination-and-
state-continuity/ [cit. 2026-04-11].

5> CRAWFORD, J. The Creation of States in International Law. Oxford: Oxford University Press, 1979, s. 36.

¢ C1. 1 Dohovoru o pravach a povinnostiach §tatov (Montevideo, 1933).

" GRANT, T. D. Defining Statehood: The Montevideo Convention and its Discontents. Columbia Journal of
Transnational Law, 1998—-1999, roc. 37, s. 403.
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o zmluvnom prave v rokoch 1956 a 1966, a navrhovanych Clankoch o sukcesii 3tatov vo
vztahu k zmluvam z roku 1974.% Kazdy z tychto pokusov stroskotal na nemoznosti dosiahnutia
konsenzu medzi Statmi v tejto otdzke. Existencia Montevidejského dohovoru ako de facto
jediného zavdzného (aj ked nie univerzalne) legislativneho dokumentu definujuceho obsah
pojmu §tat teda iba podéiarkuje neustélenost a politicku citlivost’ tejto problematiky.®

Este menej jasnou otazkou, ako je definicia Statu ¢i kritéria viazice sa k jeho vzniku, je
otazka kontinuity a zaniku Statov. Zatial’ o vznik novych $tatov je mozné oznacit’ za pomerne
bezny jav na medzindrodnom poli, ich zanik je naopak javom skor nezvycajnym. Uvedené
potvrdzuje fakt, Ze od roku 1945 az po stcasnost’ vzrastol pocet Statov z 99 az na 205, avsak
v rovnakom ¢asovom obdobi ich zaniklo len 9, pricom vo vécSine pripadov i§lo o dobrovolny
rozpad tychto $tatov.}® Vyvoj medzinarodného prava v otizke zaniku $tatov prirodzene
kopiroval tato historickli realitu a vSetky jednotlivé modely zaniku Statov, s ktorymi
v sti¢asnosti pracuje, st zaloZené na predpoklade ur¢itej formy sukcesie v pravnej sfére.!! Inymi
slovami, medzinarodné pravo v zasade predpoklada, Ze zanik Statu sa vzdy tyka jeho zaniku
ako politickej entity, pricom ako fyzicka entita existuje nad’alej a ako taka je nasledne sposobila
tvorit’ sicast’ nastupnickeho §tatu. Co vsak v pripade, ak §tat pdsobenim vonkajgich sil prestane
existovat’ vo fyzickej rovine? Stcasné medzindrodné pravo stakouto moznostou vobec
nepocita, ked’Ze, ako svojho €asu poznamenal Scelle, “zanik Statu z materidlneho hl'adiska je
nepredstavitelnou vecou”.!?

PoloZena otazka napriek tomu nie je len Cisto teoreticka. Podl'a §tadii publikovanych
Medzivladnym panelom o zmene klimy by sa mala troven hladiny mori v dosledku
klimatickych zmien zvysit do roku 2100 o priblizne 59 centimetrov.'® Iné odborné studie
dokonca predpovedaji zvysenie az o 1 meter v rovnakom ¢asovom obdobi.'* Hoci na prvy
pohlad sa tieto hodnoty nemusia zdat’ vysoké, pre Staty ako Maldivy s priemernou nadmorskou
vyskou tzemia priblizne 1,5 metra predstavuju priamu existencni hrozbu. Spolu s ostatnymi
tzv. nizko polozenymi ostrovnymi S§tatmi ako napriklad Kiribati, Tuvalu ¢i Nauru patria do
skupiny $tatov, ktoré v désledku klimatickych zmien mozu v nasledujucich rokoch prist’ o celé
svoje uzemie, ktoré bude po naraste morskej hladiny uplne zaplavené. Tato situdcia vytvara pre
medzindrodné prdvo mnozstvo potencidlne velmi zlozitych otdzok, co bolo potvrdené aj
organizaciami ako International Law Association ¢i International Law Commission (“ILC”),
ktoré problematiku medzinarodnopravnych aspektov stipajicej hladiny mori zaradili do
svojich programov.'® Jednou z najpél¢ivejsich otazok, ktorej bola venovana pozornost’ v ramci
prac tychto organizacii ako aj v ramci akademickej ¢innosti odbornikov na medzinarodné pravo
pocas poslednych rokov, je prave otazka zaniku a kontinuity tychto Statov v pripade, ze celkom
stratia svoje Gizemie ¢i obyvatel'stvo ako zdkladné kritérid Statnosti.

Cez optiku striktného pravneho pozitivizmu by sa odpoved’ mohla zdat’ jednoducha: ak
Stat fyzicky strati celé svoje tizemie (a ergo teda aj svoje obyvatel'stvo), prestava byt Statom.
MSD vsak vo svojom neddvnom prelomovom poradnom stanovisku Obligations of States in
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Conference, 2024; INTERNATIONAL LAW COMMISSION. Sea-level rise in relation to international law. Final
report. 2025.

108



Respect of Climate Change zaujal opa¢ny postoj.’® Hoci téma kontinuity §tatov ohrozenych
stipajucou hladinou mori nebola stcastou otazok, ktoré¢ boli MSD predlozené, ten sa k nej
napriek tomu obiter dictum vyjadril a uviedol, ze “akonahle $tat raz vznikne, strata jedné¢ho
z jeho konstitutivnych elementov nemusi nutne viest’ k jeho zéniku”. MSD tymto spdsobom
zaujal v zasade totozné stanovisko ako ILC v ramci jej finalneho reportu k danej problematike.
Nad ramec tohto stru¢ného vyjadrenia vsak MSD nepontkol Ziadne odévodnenie tohto nazoru
ani sa explicitne nezaoberal pravnymi ddsledkami jeho aplikacie. Rovnako tak zo stanoviska
MSD ako ani z prace ILC nie je jasné, ¢i tento postoj predstavuje lex lata alebo (ako naznacil
sudca Tomka)!’ iba progresivny vyvoj vzhladom na urgentnu situaciu vyvolani klimatickymi
zmenami.

Cielom tohto prispevku bude hlbSie rozobrat’ niektoré otazky, ktoré MSD vo svojom
stanovisku nechal otvorené. Prispevok je rozdeleny na pét’ Casti vratane uvodu. V prvej Casti
strune rozoberieme historiu vyvoja pojmu $tat s cielom identifikovat’ a ustélit’ jeho obsah.
V druhej cCasti bude analyzovany samotny Montevidejsky dohovor ajeho postavenie
v medzinarodnom prave. V tretej Casti budu rozobraté jednotlivé Montevidejské kritéria, ktoré
budeme aplikovat’ na situdciu nizko poloZenych ostrovnych statov a pokusime sa identifikovat’
hrani¢né body, v ktorych takéto §taty jednotlivé kritéria prestana spiiat’. Rovnakym spdsobom
budu zéroven analyzované a aplikované d’al$ie kritéria, ktoré Montevidejsky dohovor nepozna,
no napriek tomu st v praxi §tdtov a odbornych publikaciach povazované za klticové — ato
kritérium nezavislosti a kritérium uznania. Napokon v poslednej Stvrtej Casti budu predstavené
Styri mozné pravne modely, ktoré mozu nastat’ po zaplaveni izemia Statov.

1. STAT AKO POJEM V HISTORICKOM VYVOJI

Pre spravne pochopenie obsahu a vyznamu c¢lanku 1 Montevidejského dohovoru je
podl'a naSho nazoru potrebné ho vnimat najskor v kontexte jeho antecedentov. Hoci k otazke
definicie pojmu S§tat sa r6zni autori vyjadrovali uz od antickych ¢ias, pre ucely nasho textu sa
zameriame na vyvoj chapania tohto pojmu priblizne od 17. storoCia, ktoré je spajané s
pociatkom formovania konceptu medzinarodnej komunity ako spoloCenstva samostatnych
a suverénnych Statov.

Grotius, ako jeden z vrcholnych predstavitel'ov prirodzenopravnej skoly tohto obdobia,
povazoval §tat za “Oplné spoloCenstvo slobodnych l'udi, zdruzenych za ucelom uZzivania prav
a pre svoj spoloény zaujem”.!® Grotiusova definicia sa v zdsade takmer uplne zhoduje s tou
formulovanou jeho sucasnikom Pufendorfom, podrla ktorej je Stat “moralna osoba, ktorej vola,
prepojend a zjednotend prostrednictvom dohody medzi skupinou l'udi, je schopna [...] vyuzivat
silu a schopnosti jej ¢lenov na zabezpecenie spoloéného mieru a bezpecnosti”.!® Obe tieto
definicie st svojim charakterom skor filozofické ako pravne, chapajuce Stat predovsetkym ako
istu prirodzent morélnu ¢i spolo¢ensku realitu, reflektujic tak tradicné u€enie jusnaturalizmu
podla ktorého medzinarodné pravo nie je ni¢ viac len prirodzené pravo aplikované na vlady
Statov. Napriek tomu vSak v oboch mozno badat’ aj identifikdciu urcitych objektivnych
elementov Statnosti, ktorymi su zhodne podl'a oboch autorov ucelena komunita 'udi a spolo¢né
zaujmy tejto komunity. MoZno oznalit’ za pozoruhodné, Ze ani jedna z definicii vObec
nezmiefiuje zemie ako charakteristiku Statu.

Ini autori z tohto obdobia sformulovali definicie Statu, ktoré st ich obsahom o nieco viac pravne
komplexné, ako tie od Grotiusa a Pufendorfa. Napriklad Vitoria oznac¢il za kldcova

16 MEDZINARODNY SUDNY DVOR. Advisory Opinion on Climate Change and Sea-Level Rise, 2025, bod 363.
17 MEDZINARODNY SUDNY DVOR. Whldsenie sudcu Tomku, 2025, bod 6.

18 GROTIUS, H. De Iure Belli ac Pacis. 1646, kn. 1, kap. 1, § xiv.

19 PUFENDOREF, S. De Iure Naturae et Gentium Libri Octo. 1672, kn. VII, kap. 2, § 13.
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charakteristiku $tatu jeho vladu,? zatial’ ¢o Vattel definoval §tat prostrednictvom jeho vnutornej
a vonkajiej suverenity?! — v oboch pripadoch kritéria, o ktorych uz mozno tvrdit, ze implicitne
obsahuju aj predpoklad urcitého izemia. Avsak uzemie ako explicitné definicné kritérium Statu
v teorii plne vykrystalizovalo az zakoncenim procesu transformacie moderného usporiadania
medzinarodnych vztahov, ked bol stredoveky politicky systém znamy ako Respublica
Christiana a feudalny pluralizmus nahradeny konceptom teritoridlnych narodnych Statov
s centralizovanou vnitornou mocou. Hoci tento proces udajne zacal v roku 1648 uzatvorenim
Vestfalskeho mieru a vznikom konceptu tzv. Vestfalskej suverenity, k jeho zavifSeniu prislo az
postupne v priebehu 18. storodia (a podla niektorych nazorov este neskor).?2

V kazdom pripade, na prelome 19. a 20. storo¢ia uz zaujala poziadavka Uzemia
v medzinarodnopravnej tedrii miesto kI'aiCového elementu Statnosti. Franz von Lizst napriklad
identifikoval nezavislost’ (Selbstdndigkeit) anadvladu nad Uzemim (Landeshoheit) ako
neoddelite'né atributy $tatu.?® Podobne Georg Jellinek vo svojom magnum opus z roku 1900,
Allgemeine Staatslehre, pomenuva Gzemie, obyvatel'stvo a vladu ako tri zdkladné komponenty
tvoriace $tat.?* Ur¢itou vynimkou je v tomto smere Hans Kelsen, podl'a ktorého §tat nie je “jeho
obyvatelia, ale je Specifickym zvizkom medzi tymito obyvatel'mi, a tento zvdzok je funkciou
poriadku ktory reguluje ich vzajomné spravanie”.?® Podl'a Kelsena teda vlada nad uréitym
uzemim nie je sama o sebe kritériom Statnosti, ale iba dosledkom skutocnej podstaty Statu,
ktorou je pravny poriadok kontrolujuci spravanie I'udi v danom tuzemi. ISlo o radikalny odklon
od vtom case prevladdajiceho pristupu, ktory analyzoval §tat vylu¢ne cez prizmu kritérii
Statnosti, a namiesto toho rozliSoval medzi definiciou Statnosti ako takej a definiciou jej
konstitutivnych kritérii. Tato Kelsenova téza vSak neziskala vacSiu popularitu a vac¢Sina
akademikov tohto obdobia ako Lauterpacht, Cavaré ¢i Fiore nad’alej oznacovali teritorialitu ako
jednu zo zakladnych charakteristik §tatu.?® V obdobi po 1. svetovej vojne uz bola tzv. Drei-
Elementen-Lehre (doktrina troch kritérii) v povedomi odbornikov na medzinarodné pravo
ustalena tak pevne, Ze Nemecko-pol'sky arbitrdzny tribunal vo svojom rozhodnuti Deutsche
Continental Gas-Gesellschaft v. Polish State z roku 1929 si mohol bez blizSieho odévodnenia
dovolit’ konstatovat’, ze “Stat neexistuje, pokial' nespifta podmienky vlastného tzemia, Iudi
obyvajucich toto uzemie, a verejnej moci ktord je vykondvand nad tymto obyvatel'stvom a
izemim”.?’

K podpisu Montevidejského dohovoru doslo len Styri roky po vydani zmiefilovaného
arbitrazneho rozhodnutia a nepochybne mozno konstatovat, Zze obsah dohovoru v otazke
definicie Statu v plnej miere reflektoval konsenzus doby, v ktorej vznikol. Ako je vSak zjavné
aj z vyssSie uvedenych prikladov, §tat nie je fixnym pojmom, ale naopak pojmom fluidnym,
ktorého obsah sa mdze menit’ v zavislosti od historickych okolnosti a kontextu. Hoci teda
Montevidejsky dohovor v Case jeho prijatia v 30. rokoch minulého storoCia predstavoval
kodifikaciu Siroko akceptovanej definicie Statu, zostdva otdzkou, Ci je takto koncipovana

20 VITORIA, F. de. De Indis ac de Iure Belli Relectiones. 1696, De Ture Belli, bod 7, § 425-426.

2L VATTEL, E. de. Le Droit des Gens. 1758, zv. 1, Uvod, § 1; kap. 1, § 1.

22 ALMEIDA, J. M. de. The Peace of Westphalia and the Idea of Respublica Christiana. Teoria das Relagdes
Internacionais.

B LISZT, F. von. Das Vélkerrecht: Systematisch dargestellt. Berlin: O. Hiring, 1904, s. 65-66, 70-72.

24 JELLINEK, G. Allgemeine Staatslehre. 3. vyd. Berlin: O. Hiring, 1914, s. 396 a nasl.

25 KELSEN, H. The Pure Theory of Law and Analytical Jurisprudence. Harvard Law Review, 1941-1942, ro¢. 55,
S. 64-65.

%6 OPPENHEIM, L. F. L. International Law: A Treatise. 8. vyd. London: Longmans, Green and Co., 1955, s. 118—
123; CAVARE, L. Le droit international public positif. Paris: A. Pedone, 1967, s. 294-303; FIORE, P. International
Law Codified and Its Legal Sanction or the Legal Organization of the Society of States. 5. vyd. New York: Baker,
Voorhis & Co., 1918, s. 106.

27 Deutsche Continental Gas-Gesellschaft v. Polish State. Annual Digest of Public International Law Cases, 1929,
zv. 5, s. 11 (Nemecko-pol'sky zmieSany rozhodcovsky tribunal).
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definicia aj nadalej postaujuca vzhladom na sucasny a predpokladany buduci vyvoj
medzinarodného prava.

2. MONTEVIDEJSKY DOHOVOR

Montevidejsky dohovor bol podpisany v roku 1933 devitnastimi latinskoamerickymi
Statmi na Siedmej medzinarodnej konferencii americkych Statov. Priprava textu dohovoru bola
do velkej miery ovplyvnena vtedajSim politickym kontextom, pricom hlavnym cielom
latinskoamerickych Statov participujucich na jeho prijati bolo zabranit’ dovtedajsej praxi USA
odmietat’ rokovat’ s vladami Statov, ktoré mali prist’ k moci udajne protipravnymi sposobmi.
K jeho vyjednaniu doSlo v Case, ked” nova vlada USA na cele s prezidentom Franklinom
Rooseveltom zacala voc¢i Statom Latinskej Ameriky uplatiovat’ politiku tzv. dobrého suseda,
ktora predstavovala odklon od dovtedajSej zahrani¢nopolitickej stratégie USA, vyznacujicej sa
Castym zasahovanim do vnitornych zaleZitosti latinskoamerickych Statov. Vysledny text teda
prirodzene nemal predstavovat’ urCitll idedlnu, univerzalnu definiciu §tatu, ale bol zjavnym
vysledkom snah latinskoamerickych Statov ochranit’ sa pred silnej§im USA - vratane ¢lanku 1,
ktory umyselne opomina uznanie ako potencidlne kritérium existencie §tatu a namiesto toho
Stat definuje vylucne v objektivnej, faktickej rovine. Vyznam Montevidejského dohovoru je
odvodeny najmai z faktu, Ze napriek vel'kému mnoZstvu akademickych zdrojov zaoberajucich
sa otazkou Statnosti (ako bolo demonstrované vyssie), zostava fakticky jedinou definiciou Statu
zakotvenou v pisomnom pravnom dokumente.?3

S tzv. Montevidejskymi kritériami je spojenych hned’ niekol'ko problémov. Prvym
z nich je problematika ich pravnej zaviaznosti. Ako medzinarodna zmluva je Montevidejsky
dohovor zavizny primarne len inter partes medzi jej zmluvnymi stranami, priCom pre ostatné
Staty moze byt zavdaznym len v pripade, ak jeho obsah zaroven tvori medzinarodné obycajové
pravo. Hoci nazor, ze Montevidejské kritéria su sticastou medzinarodného obycajového prava
je v odbornej literatiire vieobecne pretraktovany,?® nie je toto tvrdenie v takmer Ziadnom z
pripadov podporené¢ akymikol'vek zdrojmi, z ktorych tdajne vychadza. Naopak, analyza
relevantnej $tatnej praxe a opinio juris vedie skor k opaénému zaveru. Staty v procese
uznavania, resp. neuznavania urcitych entit ako Statov sa v zdsade nikdy nedovolavaja
Montevidejskych kritérii a tieto procesy na nich typicky nie su zalozené. Uvedené mozno
ilustrovat’ na pripadoch entit ako Severocyperska turecka republika, ktoré nie st povazované
za §taty napriek tomu, Ze Montevidejské kritéria jednoznaéne spiiaju. Na druhej strane existuje
viacero historickych prikladov, ked entity, ktoré Montevidejské kritéria nespiiiali boli napriek
tomu kolektivne uznané ako S§taty, priCom pravdepodobne najznadmejSim z nich je Bosna
a Hercegovina v roku 1992 pocas rozpadu Juhoslavie.*® Je rovnako pozoruhodné, e na rozdiel
od akademickych prac a u€ebnic medzinarodného préava, judikatira medzindrodnych sidov ¢i
rezolucie prijaté OSN v otdzkach Statnosti takmer nikdy nezmieniuji Montevidejsky dohovor
ako evidenciu medzindrodného oby¢ajového prava.3!

Aj ak by sme akceptovali status Montevidejského dohovoru ako reflektujuceho
medzinarodné obycajové pravo, viacero nejasnosti vo vztahu k jeho samotnému obsahu

8 HULL, C. Some of the Results of the Montevideo Conference: Address before the National Press Club,
Washington, February 10, 1934. Washington: US Government Printing Office, 1934, s. 4; Report of the Delegates
of the United States of America to the Seventh International Conference of American States, Montevideo, Uruguay,
December 3-26, 1933. Washington: US Government Printing Office, 1934, s. 170.

29 Napriklad SHAW, M. The Article 12(3) Declaration of the Palestinian Authority, the International Criminal
Court and International Law [online]. 2011, s. 12. Dostupné na internete: http://ssrn.com/abstract=1782668 [cit.
2026-04-11].

30 Supra 5, s. 720-723.

31 BESSON, S. International Courts and the Jurisprudence of Statehood. Transnational Legal Theory, 2019, roc.
10, ¢. 1, s. 30-64.
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pretrvava nad’alej. Jednym z najviac kritizovanych aspektov Montevidejskych kritérii je uz
vyssie spominané opomenutie kritéria uznania, ktoré podl'a viacerych autorov nekoresponduje
s redlnou praxou §tatov. Otazky vsak vystdvaji aj v tej rovine, &i $taty musia splnat
Montevidejské kritéria iba v ¢ase ich vzniku, alebo pocas celej ich existencie. Teda inymi
slovami, ¢i strata niektorého z elementov Statnosti zakotvenych v Montevidejskom dohovore
nutne povedie k zdniku daného Statu alebo nie. Ako poukazuje sudca Tomka vo svojom
odlisnom stanovisku ku Climate Change Advisory Opinion, modalna formulacia “Stat by mal
mat” (the state should possess) ¢lanku 1 Montevidejského dohovoru vo vztahu k jednotlivym
kritériam vyjadruje pretrvavajicu normativnu podmienku.®? V stlade s &lankom 31(1)
Viedenského dohovoru o zmluvnom prave (,,VCLT*) by vSak medzinarodné zmluvy mali byt
vykladané nielen v sulade s ich obvyklym vyznamom, ale aj s prihliadnutim na ich predmet
a ucel.* Montevidejské kritéria boli koncipované v kontexte vzniku novych §tatov, a nie ako
mechanizmus na uréovanie kontinuity uz existujucich §tatov.®* V pripade existujiicich statov je
naopak medzindrodné pravo postavené na velmi silnej prezumpcii §tatnej kontinuity.3®
Uvedené dokazuje aj prax Statov v suvislosti s tzv. “failed states”, teda Statmi, ktoré v istom
obdobi nespliali jedno alebo viaceré z Montevidejskych kritérii. Tieto Staty, ako napriklad
Pol'sko podas 2. svetovej vojny, si napriek tomu udrzali svoj status $tatu.>® V kazdom pripade
je vsak potrebné suhlasit’ so sudcom Tomkom ked’ upozoriuje, Ze v tychto situdcidch Statne
uzemie nadalej fyzicky existovalo a tieto Staty nad nim iba stratili efektivnu kontrolu na (v
kone¢nom dosledku) docasnu dobu, €o z nich robi nie Uplne prilichavé precedensy pre stratu
tizemia v dosledku zaplavenia morom.3’ Z tohto dovodu sa v d’alsej podkapitole zameriame na
jednotlivé Montevidejské kritéria a pokusime sa identifikovat, v akom bode by ich nizko
poloZené ostrovné §taty mohli prestat’ spifat. Zaroven budeme analyzovat aj dve d’alsie
inymi Statmi.

3. KRITERIA STATNOSTI

3.1 Montevidejské Kkritéria

3.1.1 Uzemie

Uzemie §tatu je podla medzinarodného prava tvorené pevninskym tizemim, vnatornymi
vodami, pobreznym morom a vzdu$nym priestorom nad tymto uzemim.*® Aj ked’ definované
uzemie je takmer vo vSetkych verziach definicie Statu jeho zékladnym predpokladom,
medzinarodné pravo nestanovuje ziadne pravidlo, ktoré by sa tykalo minimalnej vel’kosti tohto
uzemia. Rovnako tak medzinarodné pravo nepoznd ani ziadne pravidlo, ktoré by urcovalo ze
toto tizemie musi byt’ obyvatel'né, hoci teleologicka a funkénd analyza Statnosti naznacuje, Ze
takato poziadavka predsa len existuje. Podmienka Uizemia totiz prirodzene nie je len cielom

32 Supra 17, bod 3.

33 Viedensky dohovor o zmluvnom préave, Vieden, 1969, ¢1. 31 ods. 1.

3 COSTL A. — ROSS, N. J. The Ongoing Legal Status of Low-Lying States in the Climate-Change Future. In:
Small States in a Legal World, s. 101-102.

% Supra 5, s. 668-669.

% RAYFUSE, R. International Law and Disappearing States: Utilising Maritime Entitlements to Overcome the
Statehood Dilemma. UN.S.W. Law Research Paper No. 2010-52, 2010, s. 10-11.

3" Supra 17, bod 5.

38 Supra 8, s. 116.

112



samym o sebe, ale patri medzi defini¢né kritéria Statnosti prave preto, ze poskytuje urcity
fyzicky priestor v ramci ktorého mozu l'udia Zit' ako organizovana komunita.3®

V konani Island of Palmas pred Stalym rozhodcovskym stidom v Haagu z roku 1928
bola jednou z otazok polozenych samorozhodcovi Maxovi Huberovi aj otdzka spdsobilosti
ostrova Palmas tvorit’ sucast’ zemia $tatu. Z tohto rozhodnutia mozno odvodit’ 3 definicné
prvky uzemia S$tatu, ktoré Huber povazoval za klucové. Prvym bola jasna delimitacia
a individualizacia uzemia. Druhym bola ,suverenita vo vztahu k urCitej Casti zemského
povrchu®, ¢o implikuje, ze uzemie musi byt na povrchu Zeme. Tretim relevantnym faktorom
podl'a Hubera bol fakt, ze ostrov Palmas bol obyvany l'ud'mi — ¢im vyjadril poziadavku
obyvatelnosti uzemia.*® Hoci toto rozhodnutie bolo nasledne v priebehu rokov mnohokrat
citované v diskusiach tykajicich sa Statneho tzemia, je moZné polemizovat, ¢i Huberove
vysvetlenie skuto¢ne poskytuje definiciu izemia, alebo len opisuje ako modze byt Uzemie
potencialne identifikované.

V pripade nizko poloZenych ostrovov prichadzaju do uvahy v zédsade 3 moZné scendare.
Uzemie §tatu sa stane trvale neobyvatenym (napriklad v dosledku salinizacie pody) a stane sa
tak skalou v zmysle ¢lanku 121(3) Dohovoru OSN o morskom prave (,,UNCLOS*),* tizemie
sa stane vynarajicou sa vyvyseninou v zmysle ¢lanku 13(1) UNCLOS*? alebo ddjde k uplnému
zaplaveniu Gizemia. V prvom pripade dané izemie prestane spiiat’ poZiadavku obyvatelnosti,
avSak aj nad’alej by tu malo byt mozné argumentovat, Ze stricto sensu zostava kritérium
efektivnej kontroly ur¢itého izemia v tejto situdcii naplnené. OtaznejSim tu pravdepodobne
bude naplnenie kritéria obyvatel'stva, ktorym sa podrobnejSie budeme zaoberat’ neskor.

V pripade vynarajucej sa vyvySeniny sa situdcia stava komplikovanejSou. Vynarajuca sa
vyvysenina je podla UNCLOS ostrov, ktory zostava nad zemou pocas najmenSicho odlivu,
Bahrain Case jasne uviedol, ze existujuce pravidld medzindrodného prava ,,nepodporuja
vSeobecny predpoklad, Ze vynérajiice sa vyvySeniny su Uzemim v rovnakom zmysle ako
ostrovy*.*® Tento vyklad bol potvrdeny aj nasledujicou judikatiirou MSD v konani Malaysia v.
Singapore Case, kde bolo rozhodnuté, ze suverenita nad spornou vyvyseninou patrila tomu
Statu, v ktorého teritorialnom mori sa nachadzala — ipso facto teda takato vyvysenina nie je
schopné sama o sebe fungovat ako teritoridlna jednotka.**

V suvislosti so Statnym izemim sa v tomto mieste vynaraju eSte dve relevantné otazky.
Prvou z nich je, ¢i pojem tizemie nutne implikuje urcity fyzicky objekt, alebo je jeho vyznam
SirSi ako Cisto geograficky. Tu je mozné poukazat’ na rozdiely v terminoldgii pouZzivanej
akademikmi v ich definiciach tizemia. Zatial' ¢o jedna skupina autorov definuje tizemie ako
,.,oblast*,*® ta druh4 pouZiva termin ,priestor*.*® Na rozdiel od terminu oblast’, ktory evokuje

3 GERRARD, M. B. - WANNIER, G. E. (eds.). Threatened Island Nations: Legal Implications of Rising Seas
and a Changing Climate. Cambridge: Cambridge University Press, 2013, s. 60.

40 Island of Palmas (Netherlands v United States of America) (rozhodcovsky nélez). Reports of International
Arbitral Awards, 1928, zv. 11, s. 838, 855.

41 Dohovor Organizicie Spojenych narodov o morskom prave, 1982, ¢l. 121 ods. 3.

“2 Ibid, €1. 13. ods. 1.

43 Case concerning Maritime Delimitation and Territorial Questions between Qatar and Bahrain (Qatar v. Bahrain)
(rozsudok vo veci samej). I.C.J. Reports, 2001, s. 100 a nasl. (16. marec 2001).

4 Case concerning Sovereignty over Pedra Branca/Pulau Batu Puteh, Middle Rocks and South Ledge (Malaysia
v. Singapore) (rozsudok vo veci samej). [.C.J. Reports, 2008, s. 99 a nasl. (23. maj 2008).

4 LOWE, V. International Law. Oxford: Oxford University Press, 2007, s. 137; SHAW, M. N. Title to Territory in
Africa: International Legal Issues. Oxford: Clarendon Press, 1982, s. 61; O’CONNELL, D. P. International Law.
2. vyd. London: Stevens & Sons, 1971, s. 181; MILANOVIC, M. The Law of State Responsibility and the Use of
Force. Oxford: Oxford University Press, 2014, s. 2; MALANCZUK, P. Akehurst’s Modern Introduction to
International Law. 7. vyd. London: Routledge, 1997, s. 76.

% GOTTMANN, J. The Significance of Territory. Charlottesville: University Press of Virginia, 1973, s. 29;
KOHEN, M. G. (ed.). Secession: International Law Perspectives. Cambridge: Cambridge University Press, 2016,
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primarne fyzicku ¢ast’ zemského povrchu, priestor nemusi byt’ nutne len fyzicky. V takomto
pripade by teda bolo mozné uvazovat napriklad o kybernetickom priestore ako o potencialnom
uzemi.

Druhou otézkou je, ¢i pevninské uzemie tvori primarny substrat tizemia Statu a vSetky
ostatné druhy uzemia (predovsetkym morské) sa odvodzuju od existencie pevniny, alebo je
mozné aj napriklad vodstvo Statu povazovat za uzemie samé o sebe. Ak by bola spravna druha
interpretacia, znamenalo by to, Ze ohrozené ostrovné Staty mozu aj po Uplnom zaplaveni ich
pevninského Uzemia aj nadalej splnat’ kritérium tzemia prave prostrednictvom ich
teritoridlnych vod. Pre vysvetlenie toho, preco je tato mysSlienka problematicka, je potrebné
najskor priblizit' pravny rdmec medzinarodného morského prava vo vztahu k morskym
narokom Statov.

Pobrezné Staty maji ndrok na Styri morské zony, pricom v kazdej znich modzu
vykonévat’ svoju suverenitu na odlisnych urovniach. Prvou z nich je pobrezné more, ktorého
Sirka nesmie presiahnut’ 12 morskych mil. V ramci pobrezného mora vykonava §tat plna
suverenitu, pricom ostatné Staty maju len pravo pokojného prechodu ich lodi. Druhou z6énou je
prilahld zéna, ktora méze dosahovat’ Sirku az 24 mil’ a §tat v nej moze vykonavat’ jurisdikciu
nad colnymi, fiSkdlnymi a imigraénymi zalezitostami. Nasleduje vylu¢na ekonomicka zona,
ktorej Sirka je do 200 mil’ a v ktorej ma Stat vyluéné prava skimat’ a vyuzivat zivé aj nezivé
prirodné zdroje, zriadovat umelé stavby, vykondvat vedecky vyskum a chranit’ Zivotné
prostredie. Ostatné Staty vSak maji pravo slobody plavby, preletu a pravo kladenia morskych
kablov. Poslednou z morskych zén je kontinentalny Self, v ktorom ma Stat suverénne prava
k prirodnym zdrojom. VSetky ostatné svetové vody ktoré nespadaju ani do jednej z tychto zon
niektorého zo $tatov patria medzi tzv. §ire more, ktoré je otvorené vsetkym $tatom.*’

Tieto Styri morské zony, ako aj ich limity, sa spravuju rezimom kodifikovanom
v UNCLOS. Ak sa morské zony Statu neprekryvaju s morskymi zénami ziadneho iného Statu,
modze tento Stat nad nimi vyhlasit’ suverenitu unilaterdlne. Ak sa vSak zony urcitych dvoch
Statov prekryvaju, je potrebné aby medzi sebou uzatvorili tzv. delimitacnia zmluvu, ktorou buda
medzi nimi stanovené hranice. Dalo by sa teda konsStatovat’, ze morské pravo je v tejto oblasti
regulované primarne dvoma typmi pravnych nastrojov — UNCLOS a bilateralne delimita¢né
zmluvy.*8

UNCLOS bol vybudovany na historickej premise, podla ktorej pevnina dominuje
more,*® a vonkajsie limity morskych zon §tatov sa preto vzdy poéitajii od ich pobrezia podla
tzv. zékladnych 1inii.>° To v zasade znamena, Ze $tat ma pravo vykonavat suverenitu nad
nejakou Cast'ou svetovych vod iba v pripade, ak mé najskor urcité pevninské uizemie. Otdzkou
vsak je, ¢i su tieto zdkladné linie fixné ak uz raz boli urcené, alebo sa postvaji spolu
s geograficky sa posuvajlicim pobrezim (tzv. ambulatorne zékladné linie). UNCLOS k tejto
problematike explicitne nezaujima Ziadne stanovisko, avSak formulécia ¢lanku 5 UNCLOS
naznacuje, ze zdkladnd linia by mala byt v mieste, kde sa voda skuto¢ne fyzicky dotyka
pobrezia.>! Navyse, ¢lanok 7(2) UNCLOS umoziiuje §tatom zvolit’ si v pripade, Ze ich pobreZie
je vysoko nestabilné v dosledku prirodnych podmienok, zékladni liniu pozdiz najvzdialenejse;
giary odlivu.>® Potreba zakotvenia takejto vynimky naznacuje, 7e ako vSeobecné pravidlo su

s. xii; BROLMANN, C. The Institutional Veil in Public International Law: International Organisations and the
Law of Treaties. Oxford: Hart Publishing, 2007, s. 88; ELDEN, S. The Birth of Territory. Chicago: University of
Chicago Press, 2013.

47 Infra 48.

48 LISZTWANT, J. Stability of Maritime Boundary Agreements. The Yale Journal of International Law, 2012, ro&.
37,s.153-199.

49 Aegean Sea Continental Shelf (Greece v. Turkey) (rozsudok). I.C.J. Reports, 1978, s. 3, bod 86.
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zakladné linie podla UNCLOS ambulatéorne. K rovnakému zaveru dospela napriklad aj
International Law Association &i Najvyssi sad USA.%

Tento zaver pre Staty ohrozené stipajucou hladinou mori znamena, Ze stratou ich
pevninského tizemia zaroven stratia aj vSetky ich morské naroky. V rezime bilateralnych
delimita¢nych zmluv je vSak situacia o nieco odli$na. Tieto zmluvy su v medzinarodnom prave
povazované za mimoriadne stabilné, ¢o asi najvyraznejSie podciarkuje fakt, ze v Studii
zahfnajucej 137 delimitaénych zmlav, neobsahovala ani jedna z nich ustanovenia, ktoré by
upravovali ukonéenie zmluvy.>* Absencia takychto ustanoveni vo vieobecnosti prima facie
znamena, ze je zmluva zavidzna natrvalo. Samozrejme, aj na takéto zmluvy sa vztahuje VCLT
a teda je mozné ich jednostranne ukoncit’ na zaklade jedného z dévodov, ktoré VCLT zakotvuje.
V pripade geografickych zmien pevninského tizemia Statov sa ako jediny pouzitelny dovod javi
podstatnd zmena pomerov podla ¢lanku 62 VCLT.® Je vSak vysoko nepravdepodobné, Ze
takato jednostrannd vypoved by bola akceptovand ako platnd. Odsek 2 tohto clanku totiz
stanovuje, ze podstatnej zmeny pomerov sa nemozno dovolavat, ak ide o zmluvu urcujicu
Statne hranice. Ako potvrdil MSD v rozhodnuti Aegean Sea, pod tuto formulaciu spadaji prave
aj morské hranice.*®

3.1.2 Stale obyvatel’stvo

Poziadavka staleho obyvatel’stva je vel'mi izko prepojena s poziadavkou uzemia. Ako
uvadza Brownlie, privlastok ,,stale* v sebe nutne obsahuje implikaciu urcitej stabilnej komunity
kontrolujucej nejaké tizemie.®” Podobne Dixon vnima stile obyvatel'stvo ako ,,obyvatel'stvo
prepojené s uréitym uzemim na viac-menej trvalej baze“.>® MSD v poradnom stanovisku k
Western Sahara vSak potvrdil, ze aj kocovné kmene je mozné povazovat’ za obyvatel'stvo, pod
podmienkou Ze maju prava k nejakému definovanému uzemiu.*® To znamena, Ze aj ak by nizko
polozené ostrovné Staty zostali dosledkom klimatickych zmien uplne neobyvatelné a ich
obyvatel'stvo by bolo nutené migrovat do inych S$tatov, zostala by podmienka staleho
obyvatel’stva napriek tomu naplnena pokial’ aspot miniméalna ¢ast’ ich izemia, ku ktorému maja
tito obyvatelia prava, zostane nezaplavena.

Podobne ako pri tizemi, ani pri obyvatel'stve medzinarodné pravo nestanovuje ziadne
pravidla vo vzt'ahu k jeho velkosti. Uvedené mozno ilustrovat’ na priklade ostrova Pitcairn,
patriaceho medzi Zamorské izemia Spojeného kral'ovstva, ktory je trvale obyvany priblizne 35
obyvatel'mi. Vo viacerych rezoluciach Valného zhromazdenia OSN bolo potvrdené pravo tychto
obyvatel'ov vytvorit’ samostatny suverénny §tat, v sulade s ich pravom na sebauréenie. *°OSN
tym teda potvrdilo, Ze aj takato mala skupina l'udi je schopné tvorit’ potencidlne obyvatel'stvo
Statu.

Popri tomto kvantitativnom $tandarde viak obyvatel'stvo §tatu musi spifiat’ aj uréity
kvalitativny Standard. Uvedené bolo potvrdené Spravnym sudom v Koline nad Rynom, ktory

53 INTERNATIONAL LAW ASSOCIATION. Committee on Baselines under the International Law of the Sea,
Report (Sofia Conference) [online]. 2012, s. 31. Dostupné na internete: https://ilareporter.org.au/wp-
content/uploads/2015/07/Source-1-Baselines-Final-Report-Sofia-2012.pdf [cit. 2026-04-11]; United States v.
Louisiana. United States Reports, 1969, zv. 394, s. 11.

% COLSON, D. The Legal Regime of Maritime Boundary Agreements. In: CHARNEY, J. I. - ALEXANDER, L.
M. (eds.). International Maritime Boundaries. Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1993, s. 41-42.

% Supra 33, ¢l. 62.
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sa zaoberal otdzkou Statnosti entity s nazvom ,,Principalita Sealand. V danom pripade islo o
byvali ndmornu pevnost” v medzinarodnych vodach Velkej Britanie, kde skupina asi 106
jednotliveov tvrdila, ze vytvorila novy suverénny §tat. Nemecky sud konstatoval, Ze hoci
principidlne by aj takyto pocet subjektov mohol tvorit’ obyvatel'stvo Statu, nepovazoval napriek
tomu podmienku stdleho obyvatel'stva za splnenu, ked’ze tito jednotlivci nezili spolocnym
komunitnym zivotom. Pre podporu tohto zaveru povazoval sid za relevantné, ze len maly pocet
obyvatel'ov sa trvale zdrziaval na pevnosti za ic¢elom jej udrzby zatial’ ¢o ostatni ju navstevovali
len sporadicky, fakt ze okrem kasin a zabavnych podnikov pevnost’ neposkytovala takmer
ziadnu ind infrastrukturu potrebnu pre zivot vacsej skupiny l'udi a taktiez skutocnost’, ze tidajni
obcania Sealandu ziskavali toto obcCianstvo primarne s cielom ziskat' ur¢ité ekonomické
a fiskalne vyhody.5!

Prave splnenie tohto kvalitativneho kritéria by bolo pre obyvatel'ov nizko poloZenych
ostrovnych Statov problematické v pripade, Ze sa Gzemie ich Stitu zacne postupne stavat
neobyvatelnym. Ak dosledkom migracie dojde k rozptyleniu obyvatel'stva tychto Statov
v ramci viacerych inych §tatov, je nepravdepodobné, Ze by sa aj za takychto okolnosti nad’ale;j
dalo hovorit’ 0 ich spoloénom komunitnom Zivote. Podmienka obyvatel'stva nebude splnena ani
vtedy, ak nejaki 'udia v danych Statoch sice zostanq, ale iba za ucelom jeho udrzby ¢i vylucne
na zaklade ekonomickych motivacii (napriklad tazenie nerastnych surovin).

Obyvatel'stvo je vyznamnym faktorom aj v oblasti morskych narokov Statov. Ako uz
bolo spomenuté vyssie, v pripade, Ze sa ostrov stane neobyvatel'nym, stane sa z neho skala
v zmysle ¢lanku 121(3) UNCLOS, ktory skalu definuje ako ostrov ,.trvale neobyvatel'ny alebo
neposkytujuci moznost’ samostatnej ekonomickej existencie. Takéto skaly nemaji v zmysle
UNCLOS vylu¢nti ekonomickt zénu ani kontinentalny Self. Otazka interpretacie uvedeného
ustanovenia UNCLOS bola otvorena v spore tykajicom sa norskeho ostrova Jan Mayen. Tento
ostrov nema ziadne stale obyvatel'stvo a v Case daného sporu sa na flom nachadzalo iba
niekol’ko meteorologickych a inych pracovnikov pod jurisdikciou noérskeho Ministerstva
obrany, priCom na nom neprebiehala ziadna ekonomicka aktivita. Medzinarodna zmierovacia
komisia medzi Norskom a Islandom napriek tomu odmietla argumenty Islandu, Ze Jan Mayen
je skalou v zmysle UNCLOS a naopak ho povazovala za ostrov podla tohto dohovoru. Toto
tvrdenie komisia zalozila na tom, Ze celoro¢na pritomnost’ niekol’kych pracovnikov na tomto
ostrove dokazuje, Ze ostrov potencialne obyvatelny je.%? V porovnani so striktnymi
kvalitativnymi kritériami obyvatel'stva pre ucely Statnosti je teda obyvatel'stvo pre ucely
morskych narokov definované menej prisne.

3.1.3 Vlada

Kritérium vlady ako elementu $tatnosti je vyjadrenim poziadavky vnitornej suverenity
Statu, ked’ je Stat ako efektivna pravna entita schopny vykonavat verejni moc vo vztahu k jeho
subjektom. Crawford povazuje efektivnu vlddu za najdolezitejSie kritérium Statnosti, avSak
historicka prax dokazuje, Ze jeho absencia nemusi nutne viest k automatickej strate tatnosti.5
Mozno v tomto smere uviest’ dva priklady.

Prvym znich je postoj Statov k novovznikajicim entitdm v procese dekolonizacie.
V mnohych pripadoch boli tieto entity, ktorym patrilo pravo na sebaurcenie uznané za Staty este
predtym, ako boli skuto¢ne nad ich izemim schopné vykonavat’ efektivnu vladu. Uvedené bolo

61 Verwaltungsgericht Kéln: rozhodnutie z 3. maja 1978, sp. zn. 9 K 2565/77. Deutsches Verwaltungsblatt, 1978,
s. 511 anasl.

62 Zmierovacia komisia pre oblast kontinentilneho Selfu medzi Islandom a Jan Mayenom: Report and
Recommendations to the Governments of Iceland and Norway. International Legal Materials, 1981, roc. 20, s.
803-804.
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oddvodnené tym, Ze v pripade ak je narok na nezavislost’ tychto entit povazovany za legitimny,
pravo vykonavat’ verejni moc by malo prevazit nad redlnou schopnostou ju vykonavat.
Druhym prikladom su uz vysSSie zmienované ,.failed states”, kde napriek Gplnému kolapsu
vnitornych funkcii vlady boli tieto entity nad’alej povazované za Staty na zéklade silnej
prezumpcie kontinuity $tatnosti v medzindrodnom prave.®*

Je teda pravdepodobné, ze tito prezumpcia by sa rovnako vztahovala aj na nizko
polozené ostrovné Staty v pripade, Ze by stratili schopnost’ vykondvat’ efektivnu kontrolu nad
ich uzemim v désledku jeho neobyvatelnosti ¢i nejakej prirodnej katastrofy. OdlisSnou je vSak
situdcia, ked’ by doslo k uplnej strate tizemia. Hoci tzv. vlady v exile su znamym konceptom
v medzindrodnom prave, vzdy v tychto pripadoch existoval urity legitimny narok
k identifikovateI'nému tizemiu.®® Je otazne, ¢i by aj bez takéhoto naroku mohla byt poziadavka
efektivnej vlady splnitel'na.

Vel'mi limitovanym precedensom k tejto situdcii je uznavanie reprezentativnych
organov zahraniéného odboja podas 1. svetovej vojny, ako napriklad Ceskoslovenska narodna
rada ¢1 Pol'sky ndrodny vybor, za ,,organy v exile* eSte predtym ako §tat, ktory reprezentovali
vobec existoval. AvSak na rozdiel od vlad v exile, ktoré maja urcité fixné pravomoci a su
povazované za suverénne aj ked sidlia v zahranic¢i, orgdny v exile moéZzu vykonavat len tie
delegované pravomoci, ktoré im je hostitel'sky Stat ochotny udelit. V zasade by teda v takom
pripade nebolo viac mozné povazovat' nizko polozené ostrovné §taty za skutoéne nezavislé.

3.1.4 Schopnost’ vstupovat’ do vzt’ahov s inymi Statmi

Posledné Montevidejské kritérium je tradicne povazované za to najproblematickejSie.
Poziadavka schopnosti vstupovat’ do vztahov s inymi Statmi bola v Montevidejskom dohovore
zakotvena nad ramec troch kritérii tradicne povazovanych v odbornej literature za kritéria
Statnosti, a ako poukazuje Crawford, ide v skutoCnosti o ddsledok Statnosti, nie o jeho
kritérium.®” Je taktiez potrebné konstatovat, Zze schopnost vstupovat do vztahov so §tatmi
nepatri vylucne len Statom, ale maju ju napriklad aj medzinarodné organizacie. Nemozno teda
tato poziadavku povazovat’ za vhodné rozliSovacie kritérium Statov od inych neStatnych entit
v medzinarodnom prave. Existuju vSak dve hlavné koncepcie, prostrednictvom ktorych mozno
toto ustanovenie reinterpretovat’.

Podl’a niektorych autorov je touto formuldciou vyjadrend poziadavka nezavislosti, ako
komplementarny aspekt vonkajSej suverenity popri suverenite vnutornej, ktord je obsiahnuta
v poziadavke efektivnej vlady.®® Podla druhej skupiny autorov ide v skutoénosti o implicitné
kritérium uznania inymi Stitmi, ked’ze jediny sposob ako modzu Staty ziskat schopnost’
vstupovat’ do vztahov s inymi §tatmi je prave prostrednictvom mechanizmu uznania.®® Obom
tymto kritériam sa blizSie budeme venovat’ v d’alSom texte.

8 Supra 39, s. 67.

8 Supra 37.

% Supra 39, s. 70.

8 Supra 5, S. 47.

8 AKANDE, D. The Importance of Legal Criteria for Statehood: A Response to Jure Vidmar [online]. EJIL. Talk!
2013. Dostupné na internete: https://www.ejiltalk.org/the-importance-of-legal-criteria-for-statehood-a-response-
to-jure-vidmar/ [cit. 2026-04-16].
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3.2 DalSie kritéria Statnosti
3.2.1 Nezavislost’

Nezavislost’ statu ma dva aspekty — fakticka nezavislost’ a pravna nezavislost’. Fakticka
nezavislost’ znamena, ze §tat je schopny sebestacnosti, ¢o do velkej miery zavisi od vlastnych
zdrojov, ktoré ma tento Stat k dispozicii. Faktickd nezavislost’ Statu je teda neoddelitel'na od
jeho tizemia. Pravna nezavislost’ znamena, ze $tat nie je podriadeny moci Ziadneho iného Statu,
¢o mdze byt naplnené bez ohl'adu na jeho teritorialny status.”® V suvislosti s problematikou
Statnosti je k uvedenému mozno pristupovat’ dvoma spdsobmi.

Podla jedného myslienkového prudu je pre naplnenie Statnosti potrebna faktickd aj
pravna nezavislost’. Tento ndzor sa vSak nejavi ako celkom spravny napriklad s ohladom na tzv.
mikroStaty, ktoré su povaZované za Staty napriek tomu, Ze v dosledku ich velkosti
a obmedzenych zdrojov su do istej miery zavislé na inych §tatoch.”* Podl'a opaéného nzoru sa
naopak vyzaduje od Statov len nezdvislost’ pravna. Tato pozicia bola potvrdena napriklad aj
sudcom Anzilottim v jeho odliSnom stanovisku v pripade Austro-German Customs Union.
Anzilotti chapal nezavislost’ Rakuska ako ,,existenciu Rakuska... ako samostatného §tatu, ktory
nie je subjektom moci Ziadneho in¢ho Statu ¢i skupiny Statov... moze byt taktiez
charakterizovana ako suverenita Statu (suprema potestas), alebo externa suverenita, ¢o znamena
7e §tat nad sebou nemd Ziadnu inti moc ako moc medzinarodného prava*.”2

V stanovisku Siestich disentujicich sudcov k uvedenému rozsudku bola zaroveinl aj
zodpovedana otazka, aké miera nezavislosti sa vyzaduje, aby entita mohla byt povazovana za
Stat. Podl'a tohto stanoviska Stat strati svoju nezavislost’, ak ,,strati pravo vykonavat rozhodnutia
nad svojim uzemim®, ¢im vyslovne spaja poziadavku nezavislosti s poziadavkou uzemia.”
Dany nazor vsak nie je medzi odbornikmi univerzalny a podla niektorych autorov je Statnost’
prima facie zachovana ak ma $tat svoje vlastné organy a pravny systém.’* Na zaklade takejto
definicie nezavislosti by teda bolo moZné pre nizko poloZené ostrovné $taty spiniat’ kritérium
nezavislosti aj v pripade, ze celkom stratia svoje uzemie, pod podmienkou Ze ostatné Staty buda
nad’alej uznavat’ legitimitu ich organov v exile.

3.2.2 Uznanie

Uznanie ako kritérium Statnosti ma svoje korene v pozitivistickej doktrine, ktora
zaklada povinnost’ Statov reSpektovat’ medzinarodné pravo na sthlase tychto Statov. Podla
uvedeného principu musi byt kazdy novy Stat akceptovany spoloCenstvom uz existujicich
Statov, ked’Ze jeho vznik pre ne nutne vytvori nové povinnosti. Tato tedria je zndma ako tzv.
konstitutivna tedria.” Medzi jej zastancov patril napriklad Oppenheim, podl'a ktorého ,3tat
existuje a vznikd ako medzindrodny subjekt len a vylu¢ne prostrednictvom uznania®.”® Jej
protip6lom je tzv. deklaratdrna teoria, podl'a ktorej Stat vznikd splnenim urcitych objektivnych
a faktickych kritérii a uznanie mé teda len deklaratéorne ucinky. Tuto tedriu reflektuju aj
Montevidejské kritéria.’’

0 Ibid.

" Supra 8, s. 121.

2 Customs Regime between Germany and Austria (poradné stanovisko). P.C.1.J., Series A/B, ¢. 41, 1931, s. 57.
8 Ibid, s. 77.

"4 OKEKE, Ch. N. Controversial Subjects of Contemporary International Law. Enugu: Nwamife Publishers, 1974,
s. 30.

S Supra 8, s. 110-111.

6 OPPENHEIM, L. F. L. International Law: A Treatise. 8. vyd. (Lauterpacht, H., ed.), zv. I. London: Longmans,
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V sucasnom medzinarodnom prave uz vacSina odbornikov nevnima uznanie ako
conditio sine qua non $tatnosti, a namiesto toho st zastancami deklaratornej tedrie.”® Ako uz
bolo uvedené vyssie, spravnost daného vécSinového ndzoru by bolo mozné rozporovat
s prihliadnutim na prax §tatov, ked’ uréité entity, ktoré Montevidejské kritéria spinaja napriek
tomu za $taty povazované nie si, a naopak iné entity, ktoré ich nespliali za §taty uznané boli.
Mohlo by sa javit, ze v pripade nizko polozenych ostrovnych Statov by prave konstitutivna
teoria dokéazala poskytmit’ vhodny pravny ramec pre ich kontinudlnu existenciu aj po strate
objektivnych elementov Statnosti. Avsak tu je potrebné brat’ do uvahy aj SirSie suvislosti toho,
¢o by akceptacia konstitutivnej tedrie mohla znamenat' pre medzinarodné pravo. Jednym
z dovodov, na ziklade ktorych v modernom medzinarodnom prave prevazila deklaratorna
teoria, boli totiz aj negativne dosledky, ktoré konstitutivna tedria vyvolavala vo vzt'ahu k inym
ako europskym snaham o Statnost, ked’ otdzka vzniku urcitého Statu bola v podstate len
zalezitostou arbitrarneho politického rozhodovania silnejsich eurépskych statov."

Tento nedostatok konstitutivnej tedrie vSak automaticky neznamend, ze deklaratorna
teoria arbitrarna nie je. Tento konflikt moZno ilustrovat’ analogicky na priklade vyvoja
judikatary MSD vo vztahu k sporom tykajicim sa kontinentalnych Selfov. StarSie rozhodnutia
MSD boli zaloZené na myslienke, Ze naroky ku kontinentdlnemu Selfu boli otdzkou prav Statu,
ktoré existovali ab initio a ipso facto. Tento nazor sa vSak ukazal byt problematickym, ked’ze
to, aké konkrétne fakty mali byt povaZzované za pravne relevantné, nebolo upravené nikde
abolo vzdy urované suidom ad hoc. Z tohto dovodu doSlo v ramci neskorSej judikatury
k odklonu, ked” MSD ako rozhodujice kritérium namiesto faktick€ého stavu urcil dosiahnutie
spravodlivého vysledku. Mozno tu teda pozorovat vyvoj od objektivneho a faktického
Standardu k Standardu abstraktnému, ked’ze ziaden fakt neméze byt sam o sebe normativny bez
nejakého predchadzajuceho kritéria, ktoré mu prepozicia pravnu relevanciu, a ktoré je vo svojej
podstate taktieZ subjektivne ¢i dokonca arbitrarne.®

4. PRAVNE MODELY PO STRATE UZEMIA STATOV
4.1 Smrt’ Statu

Prvym moznym scenarom, ktory moze nasledovat’ po Gplnom zaplaveni tizemia Statu,
je tzv. smrt’ Statu, teda jeho zanik ako subjektu medzindrodného préava. Tento zaver je v odbornej
literature najCastejSim a jeho zastancovia ho zakladaji na principe ex factis jus oritur, teda fakty
tvoria pravo.®! Hoci by sa mohlo zdat’, Ze ide o najviac intuitivne a jednoduché riesenie tohto
problému, z hl'adiska medzinarodného prava je neuspokojivé vo viacerych aspektoch.

V prvom rade by bol uvedeny model v ostrom rozpore s principmi ekvity
a spravodlivosti. Najvac¢simi producentami sklenikovych plynov, ktoré sposobuji klimatické
zmeny, st vel'ké $taty ako US, Cina, ¢i India.®? Nizko poloZzené ostrovné §taty sa ako mikrostaty
podielali na klimatickych zmenach len mizivym percentom. NemoZzno teda povaZovat za
spravodlivé, aby tieto Staty boli de facto potrestané za stav, ktory nespdsobili, priCom

'8 Ibid.

9 AALBERTS, T. Misrecognition in legal practice: the aporia of the Family of Nations. Leiden Journal of
International Law, 2018.

8 KOSKENNIEMI, M. The Politics of International Law. European Journal of International Law, 1990, ro¢. 1,
¢. 1,s.4-32.

81 LEE, S. — BAUTISTA, L. Climate Change and Sea Level Rise: Nature of the State and of State Extinction. In:
BARNES, R. —LONG, R. (eds.). Frontiers in International Environmental Law: Oceans and Climate Challenges
— Essays in Honour of David Freestone. Leiden: Brill, 2021, s. 205-206.

8 WORLD RESOURCES INSTITUTE. This Interactive Chart Shows Changes in the World’s Top 10 Emitters
[online]. 2023. Dostupné na internete: https://www.wri.org/insights/interactive-chart-shows-changes-worlds-top-
10-emitters [cit. 2026-04-16].
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zodpovedné Staty nepocitia ziadne dosledky a naopak modzu z tejto situdcie dokonca profitovat
(napriklad ziskanim prav k novym morskym zénam).

Dal§im argumentom je skuto&nost’, Ze zanik §tatu bez nastupcu by bol v medzinarodnom prave
bezprecedentnou situaciou, ktord by vyvolala vel'ké mnozstvo negativnych dosledkov. Jednym
z nich by bola napriklad otdzka Statneho obcianstva obyvatel'ov tychto Statov, ktori by ich
zanikom zostali de jure aj de facto bez obéianstva. Dalsou komplikovanou oblastou by bol
status medzinarodnych zmlav uzavretych tymito Statmi pred ich zanikom, ked’Ze sucasné
medzinarodné pravo pocita iba so scenarmi, kde je mozna zmluvné sukcesia nastupnickeho
Statu. Automaticky zéanik Statu po strate uzemia teda nemozno povazovat za optimalne
rieSenie. %

4.2 Transformacia Statu na sui generis entitu

Druhym moZnym scenarom, navrhovanym niektorymi akademikmi, je transformacia
Statov na neStatne suverénne entity, ktoré by mali v medzinarodnom préve podobny status ako
napriklad Maltézsky rad ¢i Svita stolica. Podla tychto autorov ide o akceptovatelnejSie
rieSenie, nez snahy o umelé udrzanie Statnosti, ktora je ako koncept uzko prepojend so Statnym
uzemim, priCom zanikajicim Statom by aj po ich transformdcii na neStatne entity mali byt
garantované vietky ich suverénne prava.®* Na tomto mieste opét’ pripominame citat Thomasa
Batyho, ktory medzinarodné pravo charakterizoval ako Stitnocentricky systém. Ako bolo
argumentované v uvode, tato Batyho charakteristika zostava aj v sti€asnosti v zasade presna,
a prave z tohto dovodu nemozZno ani toto rieSenie povazovat’ za celkom vhodné. Rozdiel medzi
Statmi a neStatnymi subjektami totiz nie je len sémanticky, ale implikuje v sebe konkrétne prava
a pravne postavenie zanikajucich statov.

Prikladom méze byt opdt problematika obCianstva. Hoci v principe je mozné, aby
nesStatne entity ako Maltézsky rad ¢i Svéta stolica vydavali cestovné dokumenty a udrziavali
diplomatické styky so Statmi, obCianstvo mdze byt udelené vyhradne len Statmi. V tejto oblasti
by teda transformacia na nestatnu entitu viedla k rovnakému vysledku ako smrt’ S§tatu, a ob¢ania
zanikajucich S§tatov by ich prechodom na nestatnu entitu ziskali status os6b bez obcianstva.
Rovnako aj Clenstvo v medzinarodnych organizaciach, ¢i prava k morskym zoénam su
vyhradnou vysadou $tatov.®°

Z uvedeného teda vyplyva, ze kontinuita Statnosti je aj po strate uzemia nizko
polozenych ostrovnych $tatov jedinym moznym rieSenim. Existuju dva hlavné pohl'ady na to,
ako by tato kontinuita mohla byt’ pravne mozna.

4.3 Stat ako pravna fikcia

Prva ztychto teorii je zaloZend na chdpani uznania ako potencidlne konsStitutivneho
elementu Statnosti. Podstatou tejto idey je, Ze Statnost’ nizko poloZenych ostrovnych Statov by
po strate ich tizemia zostala zachovana prostrednictvom uznania spolocenstvom Statov ako
urcita pravna fikcia. Nejde tu v tomto pripade o konStitutivnu tedriu Statnosti v pravom slova
zmysle, ktora bola opisovana vyssie v texte. Podl’a tohto ndzoru naplnenie objektivnych kritérii
Statnosti moze ipso facto viest k vzniku $tatu, no kolektivne uznanie spolocenstvom Statov

8 ALLEN, E. Ceci n’est pas un Etat: The Order of Malta and the Holy See as precedents for deterritorialized
statehood. Review of European, Comparative & International Environmental Law, 2022.

8 BURKETT, M. The Nation Ex-Situ: On Climate Change, Deterritorialized Nationhood and the Post-Climate
Era. Climate Law, 2011, roc. 2, €. 3, s. 346.
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moze kompenzovat’ absenciu niektorého z tychto kritérii a je samo o sebe dostatocné na vznik
Statu.5

Prirodzene sa tu teda naskyta otazka, ¢o mozno kvalifikovat’ ako kolektivne uznanie. Zrejmym
a pomerne jednozna¢nym prikladom kolektivneho uznania je ¢lenstvo v OSN. Ako vystizne
uvadza Dugard, vSetky Staty v rdmci OSN vzajomne uznavaji existenciu jeden druhého ako
pravnickych osob, aj ked sa nutne nemusia uznavat politicky.®” Situicia je uz menej
jednoznacna v pripade, ze dany $tat nie je clenom OSN. Je napriklad uznanie Kosova 110 $tatmi
postacujuce na konstatovanie, ze Kosovo bolo kolektivne uznané, alebo nie? A ak nie, potom
aky pocet Statov tvori pomyselnt hranicu potrebnu pre kolektivne uznanie?

Zodpovedanie uvedenych otdzok zostdva uz mimo ramca tohto textu. Presna definicia
pojmu kolektivneho uznania je totiz vyznamna predovsetkym v suvislosti so vznikom novych
Statov. Nizko polozené ostrovné §taty vSak uz ako Staty existuju a Statnost’ ani jedného z nich
nie je v sucasnosti spornd - a teda ani nie je pochyb o tom, Ze aktualne kolektivne uznané su.
RelevantnejSou otazkou pre ich situdciu je to, €1 v pripade ak uznanie uz raz bolo dané, moze
byt’ neskdr vzaté spat’. Tato otdzka sa zaroven priamo dotyka najslabSiecho miesta teorie pravne;j
fikcie. Ak je totiz odpovedou to, Ze uznanie moéze byt Statmi vzaté spit’ kedykol'vek a bez
obmedzenia, stava sa Statnost’ v rdmci tohto modelu vysoko nestabilnou.

Existuje niekol’ko moznych sposobov, ako tuto problematiku uchopit’ v prospech nizko
polozenych ostrovnych Statov. Niektori z autorov odvodili svoju argumentaciu z pravnej upravy
tykajlicej sa medzinarodnopravnej zodpovednosti.®® Podla &lanku 41(2) Clankov
o zodpovednosti §tditov za medzinarodne protiprdvne Ciny Staty nesmi ,,uznat' za zakonni
situaciu vzniknutt zdvaznym porusenim normy jus cogens“.®® V zmysle komentara k tymto
¢lankom medzi normy charakteru jus cogens patri aj pravo na sebauréenie.®® Podl'a tohto
argumentu teda Staty nesmu uznat’ za zakonnu stratu Statnosti tych statov, ktorych tizemie bolo
zaplavené, ked’ze takato situacia porusuje pravo ich obyvatel'ov na sebaurcenie. Uvedené nie
je presvedcivé z viacerych dovodov. Jednym z nich je ten, Ze pravo na sebaurCenie sa ako
koncept vyvinulo v ramci procesu dekolonizacie a ako uvadza Shaw, je uzko prepojené
s konceptom teritorialnej integrity.®* Druhou a ddleZitejsou chybou v tejto argumentacii je
skuto¢nost’, ze hoci strata Statnosti nizko polozenych ostrovnych Statov moze teoreticky mat’
negativne dosledky na pravo na sebaurCenie jeho obyvatelov, nemozno tvrdit' Ze k strate
Statnosti dolo samotnym porusenim tohto prava. Clanky o zodpovednosti $tatov za
medzindrodne protipravne €iny su preto v tomto pripade neaplikovatelné.

Iny argument je mozné odvodit’ z koncepcie Statnosti, ktorej autorom je Jure Vidmar.
Podl'a Vidmara mozno §tat charakterizovat’ ako pravne postavenie na zdklade medzinarodného
oby&ajového prava.®? Tymto Vidmar nechcel vyjadrit, Ze pravo upravujiice otazky §tatnosti je
prevazne tvorené normami medzinarodného obyc€ajového prava (o je pomerne zrejmé), ale ze
postavenie kazdého individudlneho §tatu je samostatnou normou medzinarodného obycajového
prava. Vidmar tito tézu zaklada na induktivnej a deduktivnej analyze.®® Induktivne Vidmar
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tvrdi, Ze uznanie §tatmi by malo byt chapané ako vyjadrenie opinio juris vo vztahu k existencii
novych statov. Deduktivne tieto tvrdenia opiera o rozhodnutia MSD v pripadoch International
Status of South-West Africa a North Sea Continental Shelf, podla ktorych zmluvy, ktoré maju
za ciel’ vytvorit’ nové Staty, a ktoré sa nasledne stant ucinnymi erga omnes, tak robia tym, ze
krystalizuj nové normy oby¢ajového prava.®*

Ak akceptujeme tento Vidmarov postoj, strata Statnosti sa v podstate stane otdzkou
zaniku normy medzindrodného obycajového prava. Normy medzinarodného obycajového
prava mézu zaniknut' ak stratia jeden zo svojich kli¢ovych elementov — prax Statov alebo
opinio juris.®® Z povahy veci vsak vyplyva, Ze spdsobit zanik takejto normy nemozno
unilateralne — v takom pripade by iSlo jednoducho o jej porusenie danym S§tatom. Ako bolo
potvrdené MSD v pripade Nicaragua, tieto zmeny v praxi alebo opinio juris musia byt zdiel'ané
ostatnymi §tatmi.?® Ak teda chapeme uznanie ako opinio juris, spit'vzatie tohto uznania jednym
alebo len niekol'kymi §tatmi vo vzt'ahu k §tatom, ktorych uzemie bolo zaplavené nemdze mat’
vplyv na ich pravny status Statov ako noriem medzinarodného obycajového prava, ale naopak
by malo byt chapané ako porusenie tejto normy. Podobne ako len kolektivne uznanie méze
samo o sebe viest’ ku vzniku $tatu, len kolektivne odmietnutie uznania moze viest’ k zaniku uz
existujicich Statov.

4.4 Deteritorializovany Stat

Pojem deteritorializacia povodne pochadza z diela autorov Deleuzeho a Guattariho,
Kapitalizmus a schizofrénia. Tento koncept nemusi byt vzdy nutne pouzity v suvislosti
s izemim, ale jeho vyznam je Sir$i: najCastejSie je nim myslené prerusenie ur¢itych fixnych
spolo¢enskych Struktir. V medzinarodnom prave je spajany s modelom deteritorializovaného
Statu, teda takého Statu, ktorého spolocenské usporiadanie sa prestane viazat na fyzické tizemie.
Podl'a Deleuzeho a Guattariho deteritorializacia vzdy prebieha sucasne s reteritorializaciou -
prerusené spolocenské Struktiry sa znovu nakonfigurujii inym spdsobom usporiadania. Pre
koncept deteritorializovaného statu je teda klI'ic¢ové zodpovedat’, akym sposobom mozno znovu
usporiadat’ §truktary $tatu bez viizby na tizemie.®’

Uvedené mozno dosiahnut’ rekonceptualizdciou samotného pojmu uzemie. Podla
Lythgoe uzemie nie je fyzickou realitou, ale vznika ako vysledok urcitych spolocenskych
praktik (napriklad okupéciou) a dosledkov tychto praktik (pripisovanie konkrétneho vyznamu
konkrétnym castiam hmotného sveta). V tomto zmysle tzemie nie je zakladnym elementom
Statu ani neexistuje mimo Statu alebo a priori k nemu, ked'Zze su to prave praktiky Statu, na
zéklade ktorych vznika.?® K podobnej konceptualizacii izemia sa prihlasil de Lapradelle, ktory
v prejave pred Stalym dvorom medzinarodnej spravodlivosti vyslovil nasledovné: ,,...1zemie
nie je objekt ani substancia, Gzemie je ramec. Aky radmec? Ramec, v ktorom dochadza
k vykondvaniu verejnej moci.“%

% International Status of South-West Africa (poradné stanovisko). 1.C.J. Reports, 1950, s. 128, samostatné
stanovisko sudcu McNaira, bod 154; North Sea Continental Shelf (rozsudok vo veci samej). [.C.J. Reports, 1969,
s. 3, bod 39.

% BEDERMAN, D. J. Acquiescence, Objection and the Death of Customary International Law. Duke Journal of
Comparative & International Law, 2010, ro€. 21, s. 31-45.

% Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America) (rozsudok
vo veci samej). 1.C.J. Reports, 1986, s. 14, bod 207.

9 RUTKOWSKI, P. Decoding and deterritorialization. Capitalism and state in the thought of Gilles Deleuze and
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% Nationality Decrees Issued in Tunis and Morocco (poradné stanovisko), ‘Part II. Speeches Made and Documents
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Podla tohto chapania uzemia je geografickd realita len substratom, ktorému je
prostrednictvom spoloc¢enskych praktik pripisovany ur€ity vyznam, a len v spojeni s tymto
vyznamom moze tvorit’ izemie. Tymto vyznamom je vykon verejnej moci v uréitom priestore.
Z toho vyplyva, ze v pripade straty fyzického priestoru tvoriaceho tizemie nemusi nutne dojst’
k jeho reteritorializacii v ramci nefyzického priestoru. Tymto nefyzickym priestorom by mohol
byt napriklad kyberneticky priestor. Viacero autorov sthlasi s ndzorom, ze aj v kybernetickom
priestore je mozné vykonavat suverenitu a vytvarat pomyselné ,kyberhranice®, napriklad
prostrednictvom firewallov, regulaciou lokalizacie udajov ¢i legislativnymi rdmcami ako
GDPR Europskej unie alebo ¢inska Great Firewall.'% Alternativne by takymto priestorom
mohol byt dokonca aj pravny poriadok daného Statu, pod ktorého jurisdikciu by v urcitych
zaleZitostiach nad’alej spadali jeho obyvatelia, kedze ako argumentuje Lindahl, pravny
poriadok je priestorovo orientovanou §trukttirou. 1%t

ZAVER

Stat v medzinarodnom prave je statickym pojmom. Toto tvrdenie neznamend, Ze $taty
ako také by boli statickymi entitami — prave naopak, ich historicky aj sucasny vyvoj mozno
charakterizovat’ ako vel'mi fluidny a dynamicky. Statickou sa vSak stala nasa koncepcia
Statnosti, ktord postupne vykrystalizovala v podobe tradicného chapania Statu ako rigidne
definovanej a koncepcne ohranicenej entity. Cielom tohto prispevku bolo v prvom rade
demonstrovat, Ze uvedena v§eobecne akceptovana definicia uz viac nie je postacujica vo svetle
novych vyziev pre medzinarodné pravo akymi su klimatické zmeny a stipajace hladiny mori.
Druhym cielom prispevku bolo argumentovat v prospech kontinuity takychto Statov, ked’ze
alternativne scendre by boli doktrinalne neuspokojivé a normativne nespravodlivé, a predlozit’
navrhy urcitych pravnych rdamcov, prostrednictvom ktorych by takato kontinuita bola
potencialne realizovatel'na. Otazku toho, ktory ztychto modelov by mal byt v kone¢nom
dosledku najoptimalnejSim, nechavame v texte zamerne otvorenu, ked’ze jej odpoved’ bude
pravdepodobne zavisla na budicom progresivnom vyvoji medzindrodného prava, ako aj na
politickej voli Statov.

SUMMARY

The concept of statehood in international law has become static. This does not mean that
states themselves are static entities—on the contrary, both their historical and contemporary
development can be characterised as highly fluid and dynamic. Rather, it is our conception of
statehood that has become static, gradually crystallising into the traditional understanding of
the state as a rigidly defined and conceptually bounded entity. The primary aim of this article
has been to demonstrate that this generally accepted definition is no longer adequate in light of
emerging challenges to international law, particularly climate change and rising sea levels. A
second objective has been to argue in favour of the continuity of such states, as the alternative
scenarios would be both doctrinally unsatisfactory and normatively unjust, and to propose
possible legal frameworks through which such continuity could potentially be maintained. The
question of which of these models should ultimately be regarded as the most appropriate is
deliberately left open, as its resolution will likely depend on the future progressive development
of international law, as well as on the political will of states.

100 ANG, Y. “Digital Territory” and Its Implications on Sovereignty, Non-Intervention and Use of Force. Hague
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123



Bibliografia:

Monografie

ALSTON, P. The 'Not-a-Cat' Syndrome: Can the International Human Rights Regime
Accommodate Non-State Actors? In: ALSTON, P. (ed.). Non-State Actors and Human Rights.
Oxford: Oxford University Press, 2005.

BATY, T. The Canons of International Law. Londyn: J. Murray, 1930.

BROLMANN, C. The Institutional Veil in Public International Law: International
Organisations and the Law of Treaties. Oxford: Hart Publishing, 2007.

BROWNLIE, 1. Principles of Public International Law. 7. vyd. Oxford: Oxford University
Press, 2008.

CAVARE, L. Le droit international public positif. Paris: A. Pedone, 1967.

COLSON, D. The Legal Regime of Maritime Boundary Agreements. In: CHARNEY, J. 1. —
ALEXANDER, L. M. (eds.). International Maritime Boundaries. Dordrecht: Martinus Nijhoff
Publishers, 1993.

COSTI, A. —ROSS, N. J. The Ongoing Legal Status of Low-Lying States in the Climate-Change
Future. In: Small States in a Legal World.

CRAWFORD, J. The Creation of States in International Law. Oxford: Oxford University Press,
1979.

DIXON, M. International Law. 6. vyd. Oxford: Oxford University Press, 2007.

DUGARD, J. The Secession of States and Their Recognition in the Wake of Kosovo. Collected
Courses of the Hague Academy of International Law, 2011, ro¢. 357.

DUURSMA, J. C. Fragmentation and the International Relations of Micro-States: Self-
Determination and Statehood. Cambridge: Cambridge University Press, 1996.

ELDEN, S. The Birth of Territory. Chicago: University of Chicago Press, 2013.

FIORE, P. International Law Codified and Its Legal Sanction or the Legal Organization of the
Society of States. 5. vyd. New York: Baker, Voorhis & Co., 1918.

GERRARD, M. B. - WANNIER, G. E. (eds.). Threatened Island Nations: Legal Implications
of Rising Seas and a Changing Climate. Cambridge: Cambridge University Press, 2013.

GOTTMANN, J. The Significance of Territory. Charlottesville: University Press of Virginia,
1973.

GROTIUS, H. De Iure Belli ac Pacis. 1646.

124



HULL, C. Some of the Results of the Montevideo Conference: Address before the National Press
Club, Washington, February 10, 1934. Washington: US Government Printing Office, 1934.

JELLINEK, G. Allgemeine Staatslehre. 3. vyd. Berlin: O. Hiring, 1914.

KOHEN, M. G. (ed.). Secession: International Law Perspectives. Cambridge: Cambridge
University Press, 2016.

KOSKENNIEMI, M. What is International Law For? In: EVANS, M. D. (ed.). International
Law: 4. vyd. Oxford: Oxford University Press, 2014.

LEE, S. - BAUTISTA, L. Climate Change and Sea Level Rise: Nature of the State and of State
Extinction. In: BARNES, R. —LONG, R. (eds.). Frontiers in International Environmental Law:
Oceans and Climate Challenges — Essays in Honour of David Freestone. Leiden: Brill, 2021.
LISZT, F. von. Das Volkerrecht: Systematisch dargestellt. Berlin: O. Héring, 1904.

LOWE, V. International Law. Oxford: Oxford University Press, 2007.

LYTHGOE, G. The Rebirth of Territory. Cambridge: Cambridge University Press, 2024.

MALANCZUK, P. Akehurst's Modern Introduction to International Law. 7. vyd. London:
Routledge, 1997.

MILANOVIC, M. The Law of State Responsibility and the Use of Force. Oxford: Oxford
University Press, 2014.

O'CONNELL, D. P. International Law. 2. vyd. London: Stevens & Sons, 1971.

OKEKE, Ch. N. Controversial Subjects of Contemporary International Law. Enugu: Nwamife
Publishers, 1974.

OPPENHEIM, L. F. L. International Law: A Treatise. 8. vyd. London: Longmans, Green and
Co., 1955.

PUFENDORYE, S. De Iure Naturae et Gentium Libri Octo. 1672.
SCELLE, G. Précis de Droit des Gens: Principes et Systématique. Paris: Sirey, 1932.
SHAW, M. N. International Law. 6. vyd. Cambridge: Cambridge University Press, 2008.

SHAW, M. N. Title to Territory in Africa: International Legal Issues. Oxford: Clarendon Press,
1982.

VATTEL, E. de. Le Droit des Gens. 1758.

VIDMAR, J. Democratic Statehood in International Law: The Emergence of New States in
Post-Cold War Practice. Oxford: Hart Publishing, 2013.

VIDMAR, J. Territorial Status in International Law. Oxford: Bloomsbury Publishing, 2023.

125



VITORIA, F. de. De Indis ac de Iure Belli Relectiones. 1696.

Clinky

AALBERTS, T. Misrecognition in legal practice: the aporia of the Family of Nations. Leiden
Journal of International Law, 2018.

ALLEN, E. Ceci n'est pas un Etat: The Order of Malta and the Holy See as precedents for
deterritorialized statehood. Review of European, Comparative & International Environmental
Law, 2022.

ALMEIDA, J. M. de. The Peace of Westphalia and the Idea of Respublica Christiana. Teoria
das Relacoes Internacionais.

ANG, Y. "Digital Territory" and Its Implications on Sovereignty, Non-Intervention and Use of
Force. Hague Yearbook of International Law, 2026, ro€. 39.

BEDERMAN, D. J. Acquiescence, Objection and the Death of Customary International Law.
Duke Journal of Comparative & International Law, 2010, ro€. 21.

BESSON, S. International Courts and the Jurisprudence of Statehood. Transnational Legal
Theory, 2019, ro€. 10, ¢. 1.

BILGE, M. E. Remarks. Yearbook of the International Law Commission, 1973, zv. 1.

BURKETT, M. The Nation Ex-Situ: On Climate Change, Deterritorialized Nationhood and the
Post-Climate Era. Climate Law, 2011, rocC. 2, ¢. 3.

GRANDEY, B. S. - DAUWELS, J. - KOH, Z. Y. - HORTON, B. P. - CHEW, L. Y. Fusion of
Probabilistic Projections of Sea-Level Rise. Earth's Future, 2024, ro€. 12, €. 12.

GRANT, T. D. Defining Statehood: The Montevideo Convention and its Discontents. Columbia
Journal of Transnational Law, 1998—1999, ro¢€. 37.

GREEN, A. Ships of State and Empty Vessels: Critical Reflections on 'Territorial Status in
International Law'. Oxford Journal of Legal Studies, 2024, ro¢. 44, €. 4.

KELSEN, H. The Pure Theory of Law and Analytical Jurisprudence. Harvard Law Review,
1941-1942, ro¢. 55.

KOSKENNIEMI, M. The Politics of International Law. European Journal of International
Law, 1990, ro¢. 1, ¢. 1.

LINDAHL, H. Legal Order and the 'Globality' of Global Law. Tilburg Law Review, 2012, ro¢.
17.

LISZTWANT, J. Stability of Maritime Boundary Agreements. The Yale Journal of International
Law, 2012, ro¢. 37.

126



MOSCOSO DE LA CUBA, P. The Statehood of 'Collapsed' States in Public International Law.
Agenda Internacional, 2011, ro¢. XVIII, €. 29.

RAYFUSE, R. International Law and Disappearing States: Utilising Maritime Entitlements to
Overcome the Statehood Dilemma. U.N.S.W. Law Research Paper, 2010, 52.

RUTKOWSKI, P. Decoding and deterritorialization. Capitalism and state in the thought of
Gilles Deleuze and Félix Guattari. Studia Politologiczne, 2021, ro€. 60.

Internetové zdroje

AKANDE, D. The Importance of Legal Criteria for Statehood: A Response to Jure Vidmar
[online]. EJIL:Talk! 2013. Dostupné na internete: https://www.ejiltalk.org/the-importance-of-
legal-criteria-for-statehood-a-response-to-jure-vidmar/ [cit. 2026-04-16].

GREEN, A. Towards an (Im)possible Polis: Legal Imagination and State Continuity [online].
Volkerrechtsblog, 2023. Dostupné na internete: https://voelkerrechtsblog.org/towards-an-
impossible-polis-legal-imagination-and-state-continuity/ [cit. 2026-04-11].

INTERNATIONAL LAW ASSOCIATION. Committee on Baselines under the International
Law of the Sea, Report (Sofia Conference) [online]. 2012. Dostupné na
internete: https://ilareporter.org.au/wp-content/uploads/2015/07/Source-1-Baselines-Final-
Report-Sofia-2012.pdf [cit. 2026-04-11].

SHAW, M. The Article 12(3) Declaration of the Palestinian Authority, the International
Criminal ~ Court  and  International  Law  [online].  2011.  Dostupné na
internete: http://ssrn.com/abstract=1782668 [cit. 2026-04-11].

WORLD RESOURCES INSTITUTE. This Interactive Chart Shows Changes in the World's
Top 10 Emitters [online]. 2023. Dostupné na
internete: https://www.wri.org/insights/interactive-chart-shows-changes-worlds-top-10-
emitters [cit. 2026-04-16].

Judikatura
Aegean Sea Continental Shelf (Greece v. Turkey) (rozsudok). I.C.J. Reports, 1978.

Case concerning Maritime Delimitation and Territorial Questions between Qatar and Bahrain
(Qatar v. Bahrain) (rozsudok vo veci samej). I.C.J. Reports, 2001 (16. marec 2001).

Case concerning Sovereignty over Pedra Branca/Pulau Batu Puteh, Middle Rocks and South
Ledge (Malaysia v. Singapore) (rozsudok vo veci samej). .C.J. Reports, 2008 (23. m4j 2008).

Customs Regime between Germany and Austria (poradné stanovisko). P.C.LJ., Series A/B, €.
41, 1931.

127


https://www.ejiltalk.org/the-importance-of-legal-criteria-for-statehood-a-response-to-jure-vidmar/
https://www.ejiltalk.org/the-importance-of-legal-criteria-for-statehood-a-response-to-jure-vidmar/
https://voelkerrechtsblog.org/towards-an-impossible-polis-legal-imagination-and-state-continuity/
https://voelkerrechtsblog.org/towards-an-impossible-polis-legal-imagination-and-state-continuity/
https://ilareporter.org.au/wp-content/uploads/2015/07/Source-1-Baselines-Final-Report-Sofia-2012.pdf
https://ilareporter.org.au/wp-content/uploads/2015/07/Source-1-Baselines-Final-Report-Sofia-2012.pdf
http://ssrn.com/abstract=1782668
https://www.wri.org/insights/interactive-chart-shows-changes-worlds-top-10-emitters
https://www.wri.org/insights/interactive-chart-shows-changes-worlds-top-10-emitters

Deutsche Continental Gas-Gesellschaft v. Polish State. Annual Digest of Public International
Law Cases, 1929, zv. 5 (Nemecko-pol'sky zmieSany rozhodcovsky tribunal).

International Status of South-West Africa (poradné stanovisko). I.C.J. Reports, 1950.

Island of Palmas (Netherlands v United States of America) (rozhodcovsky nalez). Reports of
International Arbitral Awards, 1928, zv. II.

MEDZINARODNY SUDNY DVOR. Advisory Opinion on Climate Change and Sea-Level
Rise, 2025.

MEDZINARODNY SUDNY DVOR. Vyhlasenie sudcu Tomku, 2025.

Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v. United States of
America) (rozsudok vo veci samej). [.C.J. Reports, 1986.

Nationality Decrees Issued in Tunis and Morocco (poradné stanovisko), 'Part II. Speeches Made
and Documents Read Before the Court'. P.C.1.J., Series C, ¢. 2.

North Sea Continental Shelf (rozsudok vo veci samej). I.C.J. Reports, 1969.
United States v. Louisiana. United States Reports, 1969, zv. 394.

Verwaltungsgericht Koln: rozhodnutie z 3. maja 1978, sp. zn. 9 K 2565/77. Deutsches
Verwaltungsblatt, 1978.

Western Sahara (poradné stanovisko). I.C.J. Reports, 1975.

Zmierovacia komisia pre oblast’ kontinentalneho Selfu medzi Islandom a Jan Mayenom: Report
and Recommendations to the Governments of Iceland and Norway. International Legal
Materials, 1981, ro¢. 20.

Medzinarodné zmluvy

Dohovor o pravach a povinnostiach statov (Montevideo, 1933).

Dohovor Organizacie Spojenych narodov o morskom prave, 1982.

Viedensky dohovor o zmluvnom prave, Vieden, 1969.

Iné

INTERNATIONAL LAW ASSOCIATION. International Law and Sea Level Rise. Final
Report. Athens Conference, 2024.

INTERNATIONAL LAW COMMISSION. Sea-level rise in relation to international law. Final
report. 2025.

128



IPCC. Climate Change 2007: The Physical Science Basis. Contribution of Working Group I to
the Fourth Assessment Report of the IPCC. Cambridge: Cambridge University Press, 2007.

KOMISIA OSN PRE MEDZINARODNE PRAVO. Clinky o zodpovednosti Stitov za
medzinarodne protipravne c¢iny. Rezolicia Valného zhromazdenia OSN ¢. A/RES/56/83.

KOMISIA OSN PRE MEDZINARODNE PRAVO. Komentdr k Clankom o zodpovednosti
Statov za medzinarodne protipravne ¢iny. Sprava Komisie OSN pre medzindrodné pravo, UN
Doc. A/56/10, 2001.

Report of the Delegates of the United States of America to the Seventh International Conference
of American States, Montevideo, Uruguay, December 3-26, 1933. Washington: US
Government Printing Office, 1934.

VALNE ZHROMAZDENIE OSN. Rezoliicia ¢ A/RES/79/108 — Question of Pitcairn. 4.
december 2024.

129



CO S CESTOVNYM POISTENIM PRI ZRUSENEJ DOVOLENKE?
What Happens to Travel Insurance When a Vacation Is Cancelled?

Vanesa Sabolova

Abstrakt: Clanok sa zaobera pravnou povahou cestovného poistenia v situaciach, ked’ k planovanej ceste nedéjde
z dévodu objektivnych prekazok. Reflektuje podstatu poistného rizika a skiima opravnenost’ naroku na poistné v
pripadoch absencie reélnej poistnej ochrany. Zarovefi analyzuje limity suc¢asnej pravnej Upravy a perspektivy
rieSenia tejto problematiky v ramci pripravovanej rekodifikacie sikromného prava.

KPiacové slova: poistna zmluva; cestovné poistenie; poistné riziko; vyssia moc; ndhodna udalost’; poistny zaujem.

Abstract: This article examines the legal nature of travel insurance in situations where a planned trip does not
take place due to objective obstacles. It considers the nature of the insured risk and examines the validity of
insurance claims in cases where no actual insurance coverage exists. At the same time, it analyzes the limitations
of the current legal framework and explores the prospects for addressing this issue within the forthcoming
recodification of private law.

Key Words: Insurance Contract; Travel Insurance; Insured Risk; Force Majeure; Fortuitous Event; Insured
Interest.
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UvoD

Poistenie predstavuje jeden zo sposobov, prostrednictvom ktorého mozno predchadzat’
alebo aspont zmierfiovat’ nepriaznivé nasledky udalosti, ktoré moézu objektivne nastat’. Jeho
podstata spociva v preneseni finanéného zatazenia spojené¢ho s rizikom z jeho nositel'a na
poistovatela.

Cestovné poistenie v sucasnosti predstavuje jeden z najcastejSich produktov, ktoré
poistovne ponukaji. Kazd4d osoba realizujiica cestu do zahrani¢ia musi brat do uvahy
potencialne rizika a nepredvidatel'né okolnosti, ktoré mozu nastat. Cestovné poisteniec mozno
vnimat’ ako ochranny mechanizmus, ktory zabezpecuje finan¢né krytie a pomoc v situaciach
necakanych udalosti pocas pobytu v zahranici. Jeho Specifickost’ spociva v tom, Ze sa viaze na
konkrétne Casové obdobie a ohrani¢ené izemie, ktoré je mimo miesta obvyklého bydliska. Na
rozdiel od inych druhov poistenia ide spravidla o kratkodoby pravny vztah, ktorého trvanie je
Uzko spaté s realizaciou planovanej cesty.

Obsah cestovného poistenia byva komplexny a zahfia viaceré poistné rizika, najmi
poistenie liecebnych ndkladov, poistenie batoZiny, poistenie zodpovednosti za Skodu, Grazové
poistenie, poistenie storna, poistenie pred¢asného navratu alebo poistenie technickej asistencie.
Cestovné poistenie predstavuje komplexny poistny produkt, ktory kryje rizika a nahodné
udalosti, ktoré mézu objektivne nastat’. Otazky sa v8ak vynaraji v pripade, ak nastane situacia,
Ze cestovné poistenie uzatvorime, ale nakoniec nevycestujeme.

Tato praca reaguje na aktuadlnu nepriaznivd situdciu vo svete, v dosledku ktorej
dochadza k obmedzeniu alebo znemozneniu cestovania do vybranych destindcii. Préaca
sa zameriava na nejasné situacie, ktoré vznikni v dosledku nevycestovania medzi osobami,
ktore si poistenie uzavreli, a poistoviiami, ktoré maju niest’ poistné riziko. Sti¢asna nepriazniva
globalna situacia ukazala, ze niektoré¢ pravne poriadky neponukaji priamociare a efektivne
rieSenie tejto situacie a slovenské pravo nie je vynimkou.

Ciel'om prispevku je vyriesit’ otazky, ktoré nasa pravna uprava explicitne neriesi, a teda
situaciu, ¢i méze poisteny ziadat' v pripade nevycestovania vratenie poistného.

1. POISTNA ZMLUVA

Poistna zmluva predstavuje dvojstranny a odplatny pravny Ukon, ktorym vznika
zavazkovopravny vzt'ah medzi poistoviiou a poistenym. Aj ked OZ nepomentiva subjekty
poistnopravneho vztahu expressis verbis, pravna teéria rozliSuje poistitela (poistoviiu),
poistnika (osobu, ktora uzavrela poistnG zmluvu a plati poistné) a poisteného (osobu,
na ktorej zivot, zdravie, majetok alebo zodpovednost sa poistenie vztahuje). Poistnik
a poisteny moézu, ale nemusia byt totoznymi osobami. Poistnd zmluva je zmluva
synalagmaticka.? Z tohto dévodu vieme povedat, Ze plnenie jednej zmluvnej strany je
podmienené plnenim strany druhej. Vzajomna podmienenost’ vychadza z § 788 OZ, ktory
ustanovuje, ze ,,Poistnou zmluvou sa poistitel zavizuje poskytnit' v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane ndhodnad udalost v zmluve blizsie oznacena a fyzickd alebo pravnicka
osoba, ktora s poistitelom poistnu zmluvu uzavrela, je povinnda platit poistné. “

Vynimoc¢nost’ poistnej zmluvy spoc¢iva v tom, Ze ju mozno charakterizovat’ ako zmluvu
rizikovi alebo odvaznu (aleatornu).® Z povahy cestovného poistenia vyplyva, Ze osoba, ktora
planuje vycestovat’, sa zavizuje platit’ poistné, hoci neexistuje ziadna istota, Ze dojde k vzniku
poistnej udalosti. Pre osobu, ktora uzatvori cestovné poistenie, je vSak podstatné, ze dojde k

L PETRULCAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 1.

2 SVOBODA, J. a kol. Obciansky zakonnik: komentar a suvisiace predpisy. 5., podstatne prepracované a doplnené
vydanie. Praha: Eurounion, 2004, s. 742.

% lbid. s. 743.
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transferu rizika. Riziko, ako ndsledok moznej nahodnej udalosti, sa prenesie na poistitel’a, ktory
bude znasat’ dopady, v rozsahu dohodnutom v poistnej zmluve. Medzi zmluvnymi stranami
zaroven vznikd vztah zalozeny na dovere.* Poistnik plne doveruje poistitelovi, Ze po splneni
jeho povinnosti zaplatit’ poistné, mu bude garantovana ochrana.

1.1 Nahodna udalost’

wPoistnd udalost je definovand ako ndhodna udalost, ¢o cini ndhodnost’ zakladnym
atribtom poistnej udalosti.*® Za ndhodnu udalost’ sa povazuje kazda udalost, o ktorej ii¢astnici
poistného vzt'ahu dévodne predpokladaji, ze moze nastat’.

Ak absentuje znak nihodnosti, nemozno hovorit’ o riadne vymedzenom predmete
poistnej zmluvy. Ndhodnost’ pritom predstavuje jej podstatny atribut, ked’Ze poistné plnenie
poistovatel’a je viazané na neistl udalost’, ktorej vznik nie je v ¢ase uzavretia zmluvy znamy.
V pripade, ak jedna zo zmluvnych stran uz pri uzatvarani poistnej zmluvy vie, Ze poistna
udalost’ bud’ urCite nastane, alebo naopak nemdze nastat’, dochadza k absencii ndhodnosti, a
tym k naruSeniu samotnej podstaty poistného vztahu. Jednoducho povedané, v tomto type
zavazkovopravneho vztahu je nevedomost’ 0 budicej udalosti, na ktord sa poistujeme,
kladova. Uvedené zavery potvrdzuje aj rozsudok NS CR, ktory uviedol: ,,Byl pFijat nézor, Ze
nahodilou udalosti je skutecnost urcend pojistnymi podminkami, o niz ucastnici pojisteni
odivodnené predpokladaji, Ze miize nastat, v dobé vzniku pojisténi vSak nevedi, zda nastane,
popripade kdy nastane. Nahodilou neni udalost, o niz se v dobé vzniku pojisténi vi, Ze uz nastala,
ani udalost, kterou umysline privodil ten, na jehoz majetek, Zivot nebo na jehoz odpovédnost za
Skody se pojisteni vztahuje, popr. ten, komu v pripadé pojistné uddlosti vznikne pravo na
plnéni. “®

Ako bolo uvedené, podstata poistnej zmluvy spociva v dovere medzi zmluvnymi
stranami, pri¢om lojalita poist'ovatela kryt’ finanéné rizik4, je podmienena existenciou neistoty.
Obe zmluvné strany sice dovodne predpokladaju, ze poistnd udalost modze nastat’, avSak
poisteny neméze mat’ vedomost’ o tom, kedy k nej dojde a ¢i k nej vobec dojde.

1.2 Riziko

,,Vznik nahodnej udalosti znamena realizaciu rizika.

Pojmy riziko a ndhodna udalost’ st v pravnom kontexte poistného prava tizko prepojené,
avSak nemozno ich stotoziovat. Riziko predstavuje moznost' vzniku urcitej nepriaznivej
udalosti, teda abstraktnd mieru neistoty, ktora je predmetom poistného krytia. Naproti tomu
nahodn4 udalost’ je konkrétnym prejavom tohto rizika, teda jeho realizaciou, s ktorou poistna
zmluva spaja vznik povinnosti poistovatel’a poskytnut’ poistné plnenie.

Poistenie sa vztahuje vyluéne na tie udalosti, pre ktoré bola medzi zmluvnymi stranami
dohodnutd poistna ochrana, priCom jeho predmetom je krytie konkrétne vymedzenych rizik. V
tejto suvislosti sa v odbornej praxi pouziva pojem poistné riziko, a to v dvoch zékladnych
vyznamoch:

A) na oznacenie samotného nebezpecenstva (napr. poziar)

B) velkost pravdepodobnosti vzniku ndhodnej udalosti.®

Miera pravdepodobnosti vzniku nahodnej udalosti zohrava vyznamna Glohu
pri urovani vySky poistného, kedze poistovatel ju zohladiiuje pri posudzovani

4 SIMEK, R. Pojistny zdjem jako predpoklad existence pojisténi a moznosti jeho prenositelnosti. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, Pravnicka fakulta, 2022.

% Rozsudok Najvyssieho stidu SR z 27.3.2025, sp. zn. 4Cdo/25/2024.

8 Rozsudok Najvyssieho sadu Ceskej republiky z 21.6.2007, sp. zn. 30 Cdo 1273/2006.

" PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 1.

8 PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 2.
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pravdepodobnosti vzniku poistnej udalosti. V ramci cestovného poistenia mozno tento rozdiel
ilustrovat’ na porovnani réznych typov dovoleniek.

Zoberme si do uvahy situaciu, ze dve osoby uzatvoria cestovné poistenie. Jedna osoba
vycestuje do vysokohorskych oblasti Nepalu a druhd osoba ma v plane vycestovat’ iba za
ucelom rekreécie a zdrziavat’ sa len pri mori. Teda, ak si poistnik uzatvara poistenie pre pobyt
v horskom prostredi, napriklad pri turistike vo vysokohorskych oblastiach Nepalu, riziko
vzniku Urazu, ako je zlomenina dolnej konéatiny, je objektivne vySSie ako pri rekreaénom
pobyte pri mori. Tato skutoCnost’ sa premieta do vysSiecho poistného, ked’Zze poistovatel
kalkuluje s vys$Sou pravdepodobnostou vzniku poistnej udalosti.

Preto je potrebné rozliSovat’ medzi samotnym rizikom a ndhodnou udalost'ou. Riziko v
uvedenom priklade predstavuje pravdepodobnost, ze k urazu dojde, priCom tato
pravdepodobnost’ sa 1i8i v zavislosti od charakteru vykonavanej ¢innosti a prostredia. Nahodnou
udalost'ou je konkrétny traz, napriklad zlomenina dolnej kon€atiny, bez ohl'adu na to, ¢i k nej
dojde pri vysokohorskej turistike alebo pri rekreacnej ¢innosti pri mori. Hoci ide o identicku
udalost’, pravdepodobnost’ jej vzniku, teda miera rizika, sa v zavislosti od okolnosti podstatne
odlisuje.

1.3 Podmienena navratnost’

Jednou zo zakladnych zasad poistného prava je princip podmienenej navratnosti. Tento
princip vyjadruje, Ze poistné plnenie sa poskytuje poistenému len za splnenia vopred
dohodnutych podmienok, predovsetkym v pripade, ak déjde k vzniku poistnej udalosti, ktora je
kryta poistnou zmluvou a blizsie $pecifikovana v poistnych podmienkach. °

Podstatou poistného vzt'ahu teda nie je automaticka navratnost’ zaplateného poistného,
ale poskytnutie ochrany pred rizikom. Poistnik neplati poistné za istotu navratu finan¢nych
prostriedkov, ale za to, Ze poistovatel’ prebera na seba riziko vzniku ndhodnej udalosti.

Z uvedeného principu vyplyva, Ze ekonomickd rovnovaha poistného vztahu je zalozena
na vzajomnej ekvivalencii, poistnik plati poistné a poistovatel’ na oplatku prebera riziko. Ak
do6jde k poistnej udalosti, poistovatel’ plni, ak k nej neddjde, poistné zostava poistovatel'ovi ako
protihodnota za nesenie rizika.°

Tato koncepcia vSak predpoklada, Ze poistovatel realne vstipi do postavenia subjektu
nestceho poistné riziko. V situdcii, ked’ k tomu vobec nedojde, napriklad ak poistnik z
objektivnych dévodov nevycestuje a poistna ochrana sa ,,neaktivuje*, vznika zasadna otazka,
¢i je mozné nad’alej aplikovat’ princip podmienenej navratnosti v jeho tradicnom vyzname.
Poistnik v takom pripade plati poistné bez realnej protihodnoty v podobe poskytnutej poistnej
ochrany.

V tejto suvislosti je nevyhnutné polozit’ si zdsadni otdzku, ¢i je mozné priznat
poistovatel'ovi pravo na poistné aj v situdcii, ked’ nevstupil do postavenia nositel’a poistného
rizika a poistna ochrana sa fakticky vobec nezacala.

2. OSUD CESTOVNEHO POISTENIA

V nadviznosti na predchadzajiuce teoretické vychodiskd sa tato Cast’ zameriava na
analyzu dvoch modelovych situdcii tykajucich sa pravneho osudu poistnej zmluvy uzatvorenej
v stvislosti s planovanou cestou, ktora sa napokon neuskuto¢ni. V prvej situacii bude pozornost’
venovana kratkodobému poisteniu, zatial’ ¢o druha sa sustredi na dlhodobé poistenie. Osobitny
doéraz bude kladeny na problematiku zaniku poistného rizika a s tym suvisiaceho odpadnutia
moznosti vzniku ndhodnej udalosti. V tejto stivislosti budeme skiimat’, ¢i vznikd poistenému

® PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 3.
10 Ustanovenie §788 ods. 1 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgiansky zdkonnik v zneni neskorsich predpisov.
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narok na vrétenie poistného v pripade, ak k realizacii cesty nedbjde v dbésledku
nepredvidatenych okolnosti, akymi su napriklad ozbrojené konflikty v cielovej destincii,
ktoré sposobuju objektivnu nemoznost’ uskuto€nenia cesty.

2.1 Kréatkodobé poistenie

Kratkodobé cestovné poistenie je poistenie uzatvorené na presne stanovent dobu,
pri ktorom sa za poskytnuté poistné krytie plati jednorazové poistné.!* Obe zmluvné strany,
poistnik aj poistovatel’, vopred vedia, kedy poistny vztah zanikne. Tento typ poistenia je
typicky najmd pre obcasnych cestovatelov, ktori si poistni ochranu zabezpecuju len
na Casovo obmedzeny pobyt, spravidla na jednu konkrétnu cestu. Poistnd zmluva pritom
obsahuje presne uréené datumy zaciatku a konca poistenia.

Pre hlbSie pochopenie pravnej povahy tohto vztahu je nevyhnutné definovat
jeho podstatu. Poistnik uzatvorenim zmluvy realizuje transfer poistného rizika na poistitel'a v
ramci vopred determinovaného ¢asového Useku a v konkrétnej destinacii. Jednoducho
povedang, poistnik sa za stanovené poistné zbavuje bremena znasania rizika (napr. rizika straty
batoziny ¢i nakladov na liecbu).

Problém vSak nastava v situaciach, ked’ dojde k zasadnej zmene okolnosti eSte pred
vycestovanim, napr. len niekol’ko hodin pred planovanym odletom. Mo6ze ist o neCakané
udalosti, ako je vypuknutie ozbrojeného konfliktu alebo ind mimoriadna okolnost, ktora
objektivne znemoziuje realizaciu cesty. Prave v takychto pripadoch sa dostavame k jadru
pravneho problému, ktory spoc¢iva v posudeni d’alSieho trvania poistného vztahu, vzajomnych
prav a povinnosti zmluvnych stran a vzniku moznych narokov.

Na ilustraciu mozno uviest’ nasledujuci priklad. Poistnik uzavrel cestovné poistenie na
obdobie piatich dni deni pred pldnovanym odletom. V den odletu sa vSak na letisku dozvie, ze
vSetky lety do jeho destinacie boli zrusené z dovodu vypuknutia ozbrojené¢ho konfliktu, priCom
nie je zrejmé, kedy bude mozné cestu realizovat’. Vznika preto otazka, ¢i poistnik ma narok v
takejto situacii na vratenie poistného, ktoré uhradil s cielom zabezpecit si ochranu pred
rizikami viazanymi na konkrétnu cestu, ak je zrejmé, Ze k tejto ceste v dojednanom obdobi
neddjde.

Platnd pravna uprava obcianskeho prava explicitne neriesi situaciu, ked’” dodatocne
odpadne moznost' vzniku poistného rizika, resp. ndhodnej udalosti, ktora tvori zaklad
kratkodobého poistného vztahu. Pre postdenie tejto otazky je preto nevyhnutné vychadzat’ zo
samotnej podstaty poistného vzt'ahu a jeho funkcie.

Kla¢ovym vychodiskom je uréenie momentu, od ktorého poistovatel’ redlne prebera
poistné riziko. V pripade kratkodobého cestovného poistenia nemozno bez d’alSieho akceptovat’
zaver, ze poistnd ochrana existuje uz samotnym uzavretim zmluvy, resp. zaplatenim poistné¢ho.
Ucelom tohto typu poistenia je totiz ochrana poistnika pred rizikami spojenymi s pobytom v
zahrani¢i, nie ochrana v obdobi pred vycestovanim.

Z uvedeného vyplyva, Ze hoci poistnd zmluva formalne vznika a poistné je splatné este
pred zaciatkom cesty, realne prevzatie poistného rizika zo strany poistovatel'a je viazané az na
moment vycestovania poistnika, resp. jeho pobytu v dojednanej destinacii. Do tohto momentu
poistovatel’ nie je vystaveny riziku vzniku poistnej udalosti v tom rozsahu, ktory bol
predmetom zmluvného dojednania.

Na tomto zdklade mozno d’alej konStatovat’, ze ak k vycestovaniu poistnika vobec
neddjde, absentuje zakladny predpoklad vzniku poistného rizika. Nejde pritom o to, ze by
ndhodna udalost’ ako takd ,neexistovala®, ale o skutocnost, Ze jej vznik v suvislosti
s konkrétnym poistnym vztahom sa stdva objektivne nemoznym. Poistnik sa totiz nenachadza

1 PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 149.
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na mieste, na ktor¢ je poistnd ochrana viazana, a preto nemoze dojst k realizacii poistného rizika
v zmysle uzavretej poistnej zmluvy.

OZ v 8 796 ods. 2 ustanovuje, ze ,,Ak nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné
prvého dna poistného obdobia a jednorazové poistné dnom zaciatku poistenia.”.
Z citovaného ustanovenia vyplyva, Ze poistné je spravidla splatné este pred samotnym vznikom
poistnej ochrany. V kontexte cestovného poistenia to znamena, ze poistnik je povinny uhradit’
poistné este pred planovanou cestou, ¢im si poisteny svoju povinnost’ splni este pred tym, ako
sa aktivuje poistna ochrana.

Poistna zmluva uzatvorend za ucelom kratkodobej cesty moze byt uzavreta
s roznym casovym odstupom, od niekol’kych mesiacov pred pldnovanou cestou az
po bezprostredne pred odletom. Z tejto skutocnosti vyplyva, ze moznosti ukonenia poistného
vztahu zo strany poistnika su obmedzené.!?

2.1.1 Je mozna vypoved’?

V ustanoveniach OZ by sme marne hl'adali ustanovenia vypovede pre pripad poistnych
zmllv s jednorazovym poistnym.'® Ked'ze cestovné poistenie je uzatvarané na dobu uréitu,
neprichadza do Gvahy ani § 582 OZ.1* V praxi je vSak ¢asta osobitnd uprava vypovednych
dévodov priamo v poistnej zmluve. Z tohto dévodu poistne podmienky spravidla obsahuju
ustanovenia umoziujuce vypovedanie poistnej zmluvy alebo odstupenie od nej pred zaCiatkom
poistenia, pricom podmienkou byva doru¢enie takéhoto pravneho tikonu druhej strane v urcite;]
lehote pred zaciatkom poistného krytia. Tento druh vypovede mézeme najst’ v znacnej vacsine
poistnych zmluv, avSak pravidelnti vynimku predstavuja kratkodobé poistenia, najma cestovné
poistenia.’> Mozno preto dospiet’ k zaveru, Ze osoba, ktora napokon nevycestovala, nema k
dispozicii ziadny zakonny vypovedny dévod, ktory by ju opraviioval jednostranne ukoncit
poistny vztah v tomto type poistenia.

2.1.2 Cierny Peter v § 802a OZ

Jednym z potencidlnych pravnych nastrojov, ktory prichddza do Gvahy pri rieSeni
posudzovanej situacie, je institat odstipenia od zmluvy upraveny v § 802a OZ.

Ustanovenie zakotvuje opravnenie poistnika odstipit’ od poistnej zmluvy uzavretej v
ramci poistenia osdb, pri¢om toto pravo mdze uplatnit’ najneskor v lehote tridsiatich dni odo
dia jej uzavretia. Uvedené pravo sa viak nevztahuje na poistenie 0sdb pre pripad urazu.'® To
by vsak v posudzovanom pripade predstavovalo problém, kedZe cestovné poistenie ma
spravidla komplexny charakter a nezahffia len vylu¢ne poistenie 0s6b, ale aj d’alsie druhy
poistneho krytia. Predmetné ustanovenie predstavuje relativne novsi prvok pravnej Upravy
poistného prava. Do OZ bolo vlozené zakonom ¢. 186/2009 Z. z. o finanénom sprostredkovani
a finan¢nom poradenstve s t¢innostou od 1. januara 2010. Jeho zaradenie do pravneho poriadku
prebehlo v ramci legislativneho procesu v druhom ¢itani na navrh Vyboru Narodnej rady
Slovenskej republiky pre financie, rozpodet a menu.'’” Uznesenie prislusného vyboru viak

12 PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 149.

13 STEVCEK, M. — DULAK, A. — BAJANKOVA, J. - FECIK, M. — SEDLACKO, F. - TOMASOVIC, M. a kol.
Obciansky zakonnik 11. § 451 — 880. Komentar. Praha: C.H. Beck, 2015. s. 3044.

14 Pouzitie § 582 OZ predpoklada zmluvu dojednanti na dobu neurdita, v pripade cestovného poistenia sa poistna
zmluva uzatvara spravidla na dobu urcitu.

15 PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 145.

16 p ANK, K. — CIRAK, J. —~ZALIK, M. =KRAJCO, J. - MAZAK, J. - VOICIK, P. - TAPAK, J. - ONDRACEK,
M. — HANZELOVA, |. — NESROVNAL, V. Obdiansky zdkonnik - komentar. [Systém ASPI]. lura Edition.
Dostupné na internete: www.aspi.sk. [cit. 2026-4-3].

17 PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 159.
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uvadza, ze: ,,Navrhovanou upravou sa zabezpeci dosledné prebratie ¢l. 35 bod 1. smernice
2002/83/ES o zZivotnom poisteni. Navrh sa predklada v zaujme zvySenia ochrany spotrebitela v
oblasti Zivotného poistenia.**®

Z uveden¢ho mozeme konstatovat’, ze G¢elom predmetného ustanovenia je primarne
posilnenie ochrany poistnikov v oblasti Zivotného poistenia, a nie rieSenie Specifickych situacii
kratkodobého cestovného poistenia. Aplikécia § 802a OZ na analyzovany pripad sa preto javi
ako problematickd, najmé vo vztahu ku poistovniam. Z praktického hl'adiska by navyse jeho
SirSie uplatnenie mohlo viest k neziaducim doésledkom pre poistovne. Nemozno vylucit
situacie, v ktorych by poistnici pristupovali k odstupeniu od zmluvy $pekulativne, aZ po ndvrate
z cesty, teda po tom, ¢o poistna ochrana uz splnila svoj ucel. Takyto postup by sice mohol
formalne naplinat’ zikonné predpoklady ustanovené v § 802a OZ, aviak z materialneho hl'adiska
by mohol predstavovat’ vykon prava v rozpore s dobrymi mravmi, ¢o by bol jediny mozny
argument, o ktory by sa poistoviia mohla opriet’. V aplika¢nej praxi by to znamenalo zna¢nu
pravnu aj administrativnu zat'az, najmi s ohl'adom na vysoky pocet uzatvaranych poistnych
zmlav cestovného poistenia. Uvedené by bolo finanéne neporovnatelné s poistnym prijimanym
ako odplata za uzavreté cestovné poistenie.*®

Z hladiska pravnych tc¢inkov odstupenia plati, ze vzhladom na absenciu osobitnej
Upravy v ramci ustanoveni poistného prava sa uplatni vSeobecny rezim podla § 48 OZ.
Odstupenim od zmluvy sa zmluva zruSuje ex tunc, ¢im zanika pravny titul, na zaklade ktorého
boli poskytnuté jednotlivé plnenia. V dbsledku toho vznikd medzi zmluvnymi stranami
povinnost’ vydat’ si navzajom poskytnuté plnenia. 2°

Ak by sme to aplikovali na posudzovany pripad, znamenalo by to potencialnu moznost
poistnika domahat’ sa vratenia zaplateného poistného. Uplatnenie prava na odstUpenie od
poistnej zmluvy v posudzovanej situacii nemozno povazovat za Spekulativne, kedze k
realizacii samotnej cesty nedoslo. Za tychto okolnosti by nebolo dovodné kvalifikovat’ konanie
poistnika ako vykon prava v rozpore s dobrymi mravmi.

Napriek tomu, tento inStitit nemoZno povazovat za univerzalne rieSenie, ked’ze jeho
najvacsim limitom je ¢asové obmedzenie vykonu prava na odstipenie, pricom rdézny ¢asovy
predstih uzatvarania cestovného poistenia v praxi ¢asto brani jeho efektivnemu uplatneniu vo
vSetkych situaciach.

Mozno preto uzavriet, Ze hoci odstupenie od zmluvy podla § 802a Obcianskeho
zékonnika moéze v individudlnych pripadoch predstavovat vhodny pravny prostriedok,
z hl'adiska komplexného riesenia nasledkov odpadnutia poistného rizika v ramci kratkodobého
cestovného poistenia ide o nastroj len ¢iastocne pouzitelny.

2.1.3 Je poistnd zmluva absolltne neplatna?

Ako uz bolo uvedené, ustanovenia pétnastej hlavy OZ neposkytuji komplexné rieSenie
posudzovanej situacie. Z tohto dovodu je potrebné obratit’ pozornost’ na vSeobecntl cast’ OZ.

Za neplatné sa povazuju také pravne ukony, ktorym chyba niektora z nalezitosti
vyzadovanych zékonom pod sankciou neplatnosti. XV tejto sOvislosti vyvstdva otazka,
¢1 by bolo mozné dany pripad subsumovat pod ustanovenie § 37 ods. 2 Obc¢ianskeho zédkonnika,
podla ktorého je neplatny pravny tkon, ktorého predmetom je plnenie nemozné. Pri
zodpovedani tejto otazky je potrebné vychadzat’ z povahy nemoZnosti plnenia v zmysle
citované¢ho ustanovenia. MoZnost' plnenia sa posudzuje objektivne, pricom rozhodujicim

18 Uznesenie Vyboru Narodnej rady Slovenskej republiky pre financie, rozpocet a menu z 8. 4. 2009. Dostupné na
internete: https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/Download.aspx?DoclD=329424 [cit. 2026-4-3].

19 PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 161.

20 PETRUL’AK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 161.

ZLLLAZAR, J. a kol. Obcianske pravo hmotné, 1. zvézok. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018, s. 140.
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momentom je ¢as uskutoCnenia pravneho ukonu. Ustanovenie § 37 ods. 2 Obcianskeho
zakonnika tak dopada vylu¢ne na pripady pociato¢nej nemoznosti plnenia, teda situdcie, ked’
uz v ¢ase uzavretia zmluvy bolo zrejmé, Ze plnenie nie je mozné.?2

V posudzovanom pripade vsak takato situacia nenastala. V Case uzavretia poistnej
zmluvy bolo plnenie objektivne mozné. Zmluvné strany nemohli predvidat’, ze nasledne dojde
k okolnostiam, ktoré znemoznia realizaciu planovanej cesty, a tym aj vznik poistného rizika.
Skutocnost, ze poistnik napokon nevycestuje, ma sice za nasledok, Ze poistovatel’ nebude
vystaveny riziku vzniku poistnej udalosti, avsak tato okolnost’ nastava az dodato¢ne, po vzniku
pravneho Ukonu.

2.1.4 Vychodiskova dodato¢na nemozZnost’ plnenia

V sulade s uvedenym, posudzovanu situaciu nemozno riesit’ prostrednictvom institatu
neplatnosti pravneho tkonu, ked’ze v Case uzavretia poistnej zmluvy bolo plnenie objektivne
mozné. V kone¢nom désledku nas situacia nati premyslat’ nad tym, ¢i odpoved’ nenadjdeme
v zavazkovej Casti OZ. Pozornost’ je preto potrebné upriamit’ na institat dodato¢nej nemoznosti
plnenia upraveny v § 575 OZ.

Podl'a spomenutého ustanovenia zavdzok zanikd, ak sa plnenie stane nemoznym.
Nemoznost' plnenia musi byt pritom objektivna, teda taka, ktora nastdva nezavisle od véle
zmluvnych stran a brani splneniu zavizku ktoroukol'vek osobou.?® Zarovei musi ist
o nemoznost’ dodatoénu, t. j. nastavajucu az po vzniku zavizkového vzt'ahu.?*

V podmienkach kratkodobého cestovného poistenia vSak nemozno nemoznost’ plnenia
chépat’ restriktivne. Poist'ovatel’ je totiz aj nad’alej formalne schopny poskytnut poistné krytie.
Avsak, takyto formalisticky pristup by nereflektoval skutoény téel poistného vzt'ahu. Podstatou
cestovného poistenia je ochrana poistnika pred rizikami spojenymi s pobytom v zahrani¢i.®
Poistné krytie je preto neoddelitelne viazané na existenciu tejto konkrétnej situacie. Ak k
vycestovaniu poistnika vobec neddjde, absentuje zakladny predpoklad, na ktory je viazané
prevzatie poistného rizika zo strany poistovatela. Nemozno totiz hovorit o realnom
poskytovani poistnej ochrany, ak neexistuje situacia, v ktorej by sa poistné riziko mohlo
realizovat’. Plnenie poistovatel’a sa tak stdva bezpredmetnym, ked’ze nie je viazané na ziadnu
redlnu moznost’ vzniku poistnej udalosti.

Pripadna argumentacia poistovne, opierajica sa 0 moznost’ obnovenia poistného krytia
po odpadnuti prekazky, je pravne irelevantna. Institat dodatocnej nemoznosti plnenia sposobuje
ex lege zanik zavazku v momente vzniku prekazky. V rozsudku NS CR upresnil, Ze ,pri
posuzovani nasledné nemoznosti plnéni nelze prihlizet k udalostem, které nastaly az dodatecné
s odstupem casu po vzniku prekazky plnéni.«?® Zanik zavazku je definitivny a neskorsia zmena
okolnosti uz nemd na zaniknuty pravny vztah Ziadny vplyv.

Preto mozno dospiet’ k zaveru, ze najkomplexnejSie a systematicky najpresvedcivejsSie
rieSenie predstavuje aplikdcia institatu dodato¢nej nemoznosti plnenia. Umoziuje riesi Situcie,
v ktorych, v doésledku objektivnych okolnosti, dochadza k zaniku predmetu plnenia v ramci
kratkodobého poistenia, a tym aj k zaniku pravneho dévodu trvania zavazku.

2 pL ANK, K. — CIRAK, J.-CALIK, M. —KRAJCO, J. - MAZAK, J. - VOJCIK, P.- TAPAK, J. - ONDRACEK,
M. — HANZELOVA, I. — NESROVNAL, V. Obciansky zdkonnik - komentar. [Systém ASPI]. lura Edition.
Dostupné na internete: www.aspi.sk. [cit. 2026-4-7].

B3 LAZAR, J. a kol. 2018. Obcianske pravo hmotné, 2. zvazok. Bratislava: IURIS LIBRI, 2018, s. 139.

2 1bid. s. 139.

%5 pozri viac. NARODNA BANKA SLOVENSKA. Cestovné poistenie [onling]. Dostupné na internete:
https://nbs.sk/dohlad-nad-financnym-trhom/ofs/financne-produkty/poistenie/cestovne-poistenie/

26 Rozsudok Najvyssieho sadu Ceskej republiky z 10. 4. 2007, sp. zn. 32 Odo 795/2006.
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2.1.5 Limity vis maior

Doteraz sme sa sustredili na r6zne moznosti obrany poistnika, vratane odstipenia
od zmluvy a dodato¢nej nemoznosti plnenia. V situacii, ked’ dovodom neuskuto¢nenia cesty je
vojnovy konflikt, je potrebné posudit’ vplyv institatu vis maior.

wPod pojmom vyssia moc v zdsade treba rozumiet' neobvyklé a nepredvidatelné
okolnosti, nezavislé od véle subjektu, ktory sa ich dovoldva a ktorych désledkom nebolo mozné
zabranit napriek vynaloZeniu vsetkej starostlivosti.* %'

V situacii, kedy je cesta zruSena v dosledku vojnového konfliktu, sa tazisko pravneho
problému nepresiva do roviny institatu vis maior, ale do roviny absencie poistného rizika
a ndhodnosti ako esenciélnych atribatov poistnej zmluvy. Hoci vojnovy konflikt nepochybne
napliia znaky vy$$ej moci, v poistnom prave musime skimat’ jeho dopad na nahodnost’ udalosti.

V tejto sUvislosti je potrebné zdoraznit', Zze instit(t vis maior v posudzovanom pripade
neplni tlohu samostatného pravneho titulu pre vratenie alebo naopak, pre nevratenie poistného.
Vys8ia moc v podobe vojnového konfliktu predstavuje len vonkajsiu skutkovi okolnost’, ktora
,,Vyprazdnuje* poistny vzt'ah o jeho kI'icovy definiény znak, a to ndhodnost’.

NemozZnost' realizdcie cesty, hoci spOsobend okolnostami vySSej moci, totiZ
transformuje pdvodne ndhodni wudalost na udalost objektivne nemozna. Tymto
sa argumentacny kruh uzatvara a vracia k samotnej podstate poistnej zmluvy. Problémom teda
nie s pravne Gc¢inky vis maior, ale fakticky zanik ndhodnosti.

3. DLHODOBE POISTENIE

Dlhodobé cestovné poistenie predstavuje osobitny typ poistného vztahu, ktory
sa uzatvara spravidla na obdobie jedného roka a pokryva neobmedzeny pocet ciest
do zahrani¢ia pocas trvania poistnej doby. Na rozdiel od kratkodobého poistenia, nie
je viazané na konkrétnu, individudlne urcenu cestu, ale poskytuje poistni ochranu vo vzt'ahu
ku vSetkym budicim pobytom poistené¢ho v zahrani¢i v ramci dohodnutého obdobia.

Z hladiska pravnej povahy poistného rizika ide o zasadne odliSni konstrukciu oproti
kratkodobému poisteniu. Kym pri kratkodobom poisteni je poistné riziko viazané
na konkrétnu cestu a cCasovo determinované obdobie, pri dlhodobom poisteni ide
o kontinudlne znasanie abstraktne vymedzeného rizika pocas celej poistnej doby. Poistovatel
sa nachddza v stave permanentnej pripravenosti poskytnut poistné plnenie, pri¢om
rozhodujucim momentom nie je samotné vycestovanie, ale existencia realnej moznosti, Ze
poisteny pocas trvania poistenia vycestuje.

3.1 Vznika pravo na plnenie?

Pri posudzovani naroku poistené¢ho je kI'i¢ové opédtovne vychadzat’ z konceptu poistnej
doby a momentu kedy dochadza k transferu poistného rizika. V pripade kratkodobého poistenia
je poistnd ochrana uzko viazand na konkrétnu cestu, priCom jej zaciatok je spravidla
determinovany okamihom vycestovania.

Naopak, pri dlhodobom poisteni nemozno poistnii ochranu viazat’ na konkrétny okamih
odchodu do zahranicia. Poistovatel’ prebera riziko uz samotnym uzavretim zmluvy, a to vo
vzt'ahu ku vSetkym potencidlnym cestam, ktoré moze poisteny pocas poistnej doby realizovat’.

Ak sa teda konkrétna planovana cesta neuskutocni, napriklad z dovodu nemoznosti
odletu do uréitej destinacie, nejde o situaciu, ktora by sama osebe viedla k zaniku poistného
rizika. Poisteny mé aj nad’alej moznost’ vycestovat’ do inej destinicie, a poistny vztah tak
zostava zachovany v plnom rozsahu.

2" Rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 2.6.2015, sp.zn SR 4S7/66/2014.
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Z uvedené¢ho dovodu nemozno dospiet’ k zdveru, ze by v takomto pripade vznikol
poistnikovi narok na poistné plnenie alebo na vratenie poistného. Predmet poistenia, teda
poistna ochrana pri cestovani, totiz nad’alej existuje a je sposobily realizacie.

3.2 ,,Mrtve*“ dlhodobé poistenie

Osobitnu pozornost’ si zasluhuje situacia, v ktorej dochadza k faktickému paralyzovaniu
moznosti vycestovania v SirSom rozsahu, ako tomu bolo napriklad po¢as pandémie ochorenia
COVID-19. V takom pripade vyvstava otazka, ¢i nedochadza k dodato¢nej nemoznosti plnenia
a naslednému zaniku poistného vzt'ahu.

V danej situacii mozno vychadzat' z prikladu celosvetovej pandémie, pocas ktorej
sa poisteni ocitli v stave dlhodobej nemoznosti vycestovania v dosledku uzatvorenia Statnych
hranic. V tejto savislosti vznika otazka, ¢i za takychto okolnosti poistnikovi nevznika narok na
zaplatené poistné, ked’ze k poistnej udalosti objektivne nemdze dojst’. Nasledne je potrebné
posudit’, ¢i dochadza k zaniku zavizku z dovodu dodato¢nej nemoZnosti plnenia.

Ak je totiz objektivne preukazané, Ze poisteny pocas podstatnej Casti poistnej doby
nemohol vycestovat a zaroven neexistovala redlna perspektiva zmeny tejto situacie, mozno
uvazovat’ o naplneni podmienok dodato¢nej nemoznosti plnenia. Nemoznost’ plnenia musi byt
pritom objektivna, nezavisla od vole zmluvnych stran a musi nastat’ az po uzavreti poistnej
zmluvy.?

Za takychto okolnosti by bolo mozné uvazovat o aplikacii ustanovenia § 803 ods. 2 OZ,
podl’a ktorého, ak poistenie zanikne pred uplynutim obdobia, za ktoré bolo zaplatené poistné,
je poistovatel’ povinny vratit’ poistnikovi pomernt cast’ poistného. Tento narok ma povahu
naroku na vydanie bezdovodného obohatenia podl'a § 451 Obéianskeho zdkonnika.?®

Na druhej strane, pokial’ poistnik ma aj nad’alej moznost’ vycestovat’, hoci aj do inej
destinacie, nemozno hovorit' 0 nemoznosti plnenia. Poistné riziko v takom pripade nezanika,
ale nad’alej trva v abstraktnej rovine. Poistovatel’ zostava v postaveni subjektu nestuceho poistné
riziko a poistny vztah je nad’alej spdsobily realizacie.

Rozhodujlucim kritériom je teda existencia realnej moznosti vycestovania. Pokial’ tato
moznost’ existuje, hoci aj v obmedzenej forme, nemozno dospiet’ k zaveru o zaniku poistného
vzt'ahu. Naopak, ak je moznost’ vycestovania dlhodobo a objektivne vylucena, vznika legitimna
otazka, Ci je spravodlivé a pravne udrzatelné, aby poistnik zndsal ekonomické dosledky
poistného vzt'ahu, v ktorom poistovatel’ fakticky nenesie Ziadne riziko.

4. ULOHA BODKOCIARKY V § 803 ODS. 30Z PRI VYKLADE USTANOVENIA

Ak nastala poistna udalost a dovod dalsieho poistenia tym odpadol, patri poistitelovi
poistné do konca poistného obdobia, v ktorom poistna udalost nastala; jednorazové poistné
patri poistitelovi aj v tychto pripadoch vidy celé.

Nestacil by poistovni aj v pripade kratkodobeho aj dlhodobého poistenia odkaz
na ustanovenie § 803 ods. 3 Obcianskeho zékonnika? Problematika jednorazového poistného
je vSak v porovnani s poistnym platenym beZnym spdsobom podstatne komplexnejSia a
interpretaéne nejednozna¢na.®*

28 pL ANK, K. — CIRAK, J.-CALIK, M. —KRAJCO, J. - MAZAK, J. - VOJCIK, P. - TAPAK, J. - ONDRACEK,
M. — HANZELOVA, I. — NESROVNAL, V. Obciansky zdkonnik - komentar. [Systém ASPI]. lura Edition.
Dostupné na internete: www.aspi.sk. [cit. 2026-4-8].

29 P ANK, K. — CIRAK, J. - ALIK, M. - KRAJCO, J. - MAZAK, J. - VOICIK, P.- TAPAK, J. - ONDRACEK,
M. — HANZELOVA, I. — NESROVNAL, V. Obciansky zdkonnik - komentar. [Systém ASPI]. lura Edition.
Dostupné na internete: www.aspi.sk. [cit. 2026-4-8].

30 Zvyraznené autorkou.

3L PETRUL’AK, M. . — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 192.
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Odborna literatura, ako aj rozhodovacia cinnost’ najvyssich sudnych autorit,
neposkytuju jednotné riesSenie tejto otazky. V pravnej tedrii mozno identifikovat’ dva zakladné
interpreta¢né pruady.

Prvy pravny ndzor zastava totoznost’ postdenia jednorazového poistného s poistnym
beznym a zastava stanovisko, Ze poistovatel ma narok na poistné len za dobu do zaniku
poistenia. Vynimku predstavuje situacia, ked’ v dosledku poistnej udalosti odpadne dévod
d’alsieho trvania poistenia, v takom pripade vznika poistovatelovi ex lege pravo na celé
jednorazové poistné.®? Tato vynimka vsak nie je pre posudzovany pripad relevantna, ked'ze
vychadzame z predpokladu, Ze poistna udalost’ nenastala, resp. objektivne nemohla nastat’.

Druhy pravny nazor zastava striktnejsi vyklad, podl'a ktorého ma poistovatel’ pravo na
celé jednorazové poistné bez ohl'adu na dovod zaniku poistného vztahu, a to aj v pripadoch,
ked’ poistna ochrana fakticky nebola realizovana.®®

Nejednotnost’ pravnych ndzorov sa premieta aj do rozhodovacej ¢innosti NS SR,
ktorého jednotlivé senaty poskytli argumentaénu oporu pre oba uvedené pristupy. 3

V konani vedenom pod sp. zn. 4 Cdo 43/02 NS SR uviedol: ,,Ak sa jednorazové poistné
stalo splatnym, poisteny ma povinnost zaplatit’ poistné v plnej vyske, pricom na tuto jeho
povinnost' nema vplyv ani skutocnost, Ze po splatnosti dohodnutého poistného doslo k zaniku
poistenia. . V odovodneni rozsudku zaroven konstatoval: ,, Z uvedeného je teda zrejmé, Ze ak
bolo medzi zmluvnymi stranami dohodnuté jednorazové poistné a ak dojde k zaniku takto
dohodnutého poistenia, ma poistitel’ pravo na zaplatenie celého poistného, a nie iba jeho casti
do zaniku poistenia, ako je to v pripade bezného poistného.*

Na druhej strane, d’alSia rozhodovacia ¢innost’ NS SR reflektuje odliSny pristup, podla
ktor¢ho aj pri jednorazovom poistnom vznikd poistovatelovi narok len na poistné
zodpovedajlice dobe do zaniku poistenia.®

.Cast vety za bodkociarkou v ustanoveni § 803 ods. 3 Obcianskeho zakonnika
(,,jednorazové poistné patri poistitelovi aj v tychto pripadoch celé") mozno vykladat' len
vo vztahu k casti vety pred bodkociarkou a aplikovat len pre pripad predvidany touto castou
vety (,,ak nastala poistna udalost a dovod dalSieho poistenia tym odpadol, patri
poistitelovi ..."), nie vsak vo vztahu k odseku 2 uvedeného paragrafu upravujucemu celkom inu
hypotézu a dispoziciu. Opacny vyklad by znamenal, zZe ak zaniklo poistenie pre nezaplatenie
poistného, je ten, kto uzavrel poistnu zmluvu povinny platit poistné napriek tomu, zZe poistovatel’
uz ziadnu poistnu ochranu neposkytuje. Plnenie poisteného by tak postradalo akykolvek
hospodarsky dévod a bolo by v rozpore so zmyslom poistenia, principom reciprocity a
poziadavkou vyvizenosti prav a povinnosti v zavizkovych vztahoch.

Z uvedeného rozhodnutia mozno analogicky vyvodit’ zaver, Ze ak plati, ze ,,poistenie
zanikne tym, Ze jednorazové poistné nebolo zaplatené v lehote stanovenej v § 801 Obcianskeho
zakonnika, ma poistitel’ voci tomu, kto s nim uzavrel poistnu zmluvu, pravo na pomernu cast
jednorazového poistného za dobu do zaniku poistenia“,®” potom by argumentum a contrario
nebolo systematicky ani hodnotovo udrzatel'né nepriznat’ poistnikovi ochranu v situacii, ked’
poistovatel’ po¢as poistnej doby neniesol Ziadne poistné riziko.*

Nejednotnost’ pristupu k jednorazovému poistnému sa neobmedzuje len na slovenskt
judikataru. Podobnd interpretacna diverzita bola dlhodobo pritomna aj v rozhodovacej ¢innosti

32 |bid. s. 193.

3 HRNCIAR, D. Problematika jednorazového poistného [online]. Justicnd revue, 2004, roé. 56, & 5, s. 613 —
619. Dostupné na internete: https://www.epi.sk/odborny-clanok/Problematika-jednorazoveho-poistneho.htm. [cit.
2026-4-8].

3 PETRUL’AK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, 193 s.

% PETRULAK, M. — SULIKOVA, M. Poistné zmluvy. Praha: C.H. Beck, 2012, s. 193.

% Stanovisko obchodného kolégia Najvyssieho stidu Slovenskej republiky z 16. 12. 2005, sp. zn. 1 Obpj 1/2005.
37 Stanovisko obchodného kolégia Najvyssieho sadu Slovenskej republiky z 16. 12. 2005, sp. zn. 1 Obpj 1/2005.
3 Porov. uznesenie Najvyssieho sadu SR z 30.7.2009, sp. zn. 2 M Cdo 4/2008.
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sidov v Ceskej republike, kde mozno taktiez identifikovat rozhodnutia podporujuce oba
uvedené pristupy.

~Pokud navrhovatel namita, ze ust. § 803 odst. 3 obcanského zakoniku znamend
diskriminaci pojistence a je tudiz v rozporu s ust. ¢l. 1 a ¢l. 11 Listiny, i tu je treba poukdzat na
to, Ze nic nebranilo navrhovateli sjednat jiny typ pojisténi (bézné pojisteni). Jeho mylny pravni
nazor na pravni dusledky sjednaného pojisteni nelze povazovat za diskriminaci, nebot zde plati
princip, ze neznalost prava neomlouvda a nic nenasvédcuje tomu, Ze by pojistovna svym
jednanim uvedla navrhovatele v omyl. Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti proto Ustavnimu
soudu nezbylo nez ndavrh podle § 43 odst. 2 pismeno a) zdkona & 182/1993 Sb., o Ustavnim
soudu, jako zjevné neopodstatnény, odmitnout.3°

Napokon sa v$ak judikatira NS CR ustalila na zavere, Ze poistovatel’ ma narok len na
poistné za dobu do zé&niku poistenia:

»Z uvedeného ustanoveni nelze dovodit jiny zaver, nez Ze pojistiteli za dobu po zaniku
pojisténi pojistné nenalezi. Ustanoveni § 803 odst. 1 ObcZ sice neméni nic na tom,
Ze jednordzove pojistné je splatné v celé sjednané vysi ke dni pocatku pojisteni, ale pro pripad
zaniku pojisténi nelze pri aplikaci ustanoveni § 803 odst. 1 ObcZ nez dovodit, Ze pojistiteli
svedci nadale pravo jen na pojistné odpovidajici dobé do zaniku pojisteni, pricemz zustava
naddale zachovana splatnost této cdsti pojistného stanovena ustanovenim § 796 odst. 2 ObcZ.
Pokud odvolaci soud dospél k zaveru, Ze pravidlo uvedené v ust. § 803 odst. 3 vété za strednikem
ObcZ modifikuje ustanoveni § 803 odst. 1 ObZZ pro pripady jednordzového pojisténi tak, Ze u
tohoto pojisteni se plati pojistné vidy celé, neni tento jeho zaver spravny, nebot toto pravidlo
se na odstavec prvy nevztahuje a pouze zduraziuje, Ze v pripadé pojistné udalosti nastalé v
prubéehu pojisteni v diisledku niz duvod dalsiho pojisténi odpadl nalezi jednorazové pojisteni
vidy pojistnikovi celé, aniz je rozhodujict na jak dlouhou dobu bylo toto pojisténi sjedndno.“*°

Z uvedeného vyvoja mozno konstatovat, e rozhodovacia prax v Ceskej republike sa
napokon priklonila k vykladu reSpektujicemu princip proporcionality poistného vo vztahu k
trvaniu poistného rizika, teda Ze poistovatel'ovi patri poistné iba za dobu do zaniku poistenia.
V intenciach tychto zaverov by tak poistnik v pripade zrusenej cesty disponoval narokom na
vratenie zaplateného poistného v plnom rozsahu, nakolko poistitelovi prinalezi odmena
vylu¢ne za obdobie realnej existencie poistného rizika.

5. OD INTERPRETACNEJ NEISTOTY K NORMATIVNEJ ISTOTE

Sucasny stav slovenskej poistnopravnej Upravy, ukotveny v relikte z roku 1964, kladie
na plecia poisteného nelmerné bremeno. Ako sme analyzovali v predchadzajlcich kapitolach,
absencia vyslovného ustanovenia o zaniku poistenia z dévodu zaniku rizika nati pravnu prax k
zloZitému premosteniu cez institity bezdovodného obohatenia, dodato¢nej nemoZznosti plnenia
alebo odvolavanie sa na zakladné zasady poistného prava.

To, ¢o si dnes vyZzaduje ,.krvopotni® pravnu argumenticiu, nachidza v novom
Obcianskom zakonniku svoje jednoduché a systematické riesenie. Pripravovana rekodifikécia
sukromného prava, prinaSa do slovenského pravneho poriadku dlho o¢akavani modernizaciu,
ktora prebera osvedCené eurdpske Standardy. NajzasadnejSou zmenou je inStitucionalne
ukotvenie poistného zaujmu ako esencialnej nalezitosti poistnej zmluvy.

Poistny zdujem je normativnym pojmom, ktorym pravna veda oznacuje hodnotovy
vztah urcitého pravneho subjektu k majetku, ktorého znehodnotenie by pre tuto osobu
znamenalo ekonomicku nevyhodu. ,,Pojistny zajem nesmi byt v rozporu s pravem, dobrymi

39 Nalez Ustavného stdu SR z 8.2.2001, sp. zn. IIl. US 442/2000.
40 Rozsudok Najvyssieho sudu Ceskej republiky z 27.4.2005, sp. zn. 32 Odo 338/2003.
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mravy a musi byt dovoleny.«4? Ak drZitel zdujmu nie je priamo ovplyvneny vo svojich
majetkovych zdujmoch vyskytom rizika, nemozno konstatovat’, Ze ma poistny zaujem. Poistny
zaujem je teda ur¢ity majetkovy vztah vyplyvajaci z hrozby ndhodnej udalosti.

Svajéiarske pravo vychadza z tzv. nauky o predmete poistnej zmluvy
(Gegenstandlehre), podrl'a ktorej nie je poistny zaujem predmetom poistnej zmluvy, ale zaujem
je iba motiv. Za predmet poistnej zmluvy povazujeme poisteny objekt (osoby, veci, majetok).
Rozhodujuci je hospodarsky zaujem na tom, aby poistna udalost’ nenastala. V Nemecku a
Rakuasku sa uplatiuje takzvana tedria zaujmu (Interesselehre), ktora inSpirovala Cesky
obciansky zakonnik a podla ktorej sa pojem poistného zaujmu vnima ako predmet poistnej
zmluvy.

Predmetom zmluvy nie su veci, majetok ani osoby, ale zaujmy odvodené od tychto
hodn6t. O absolitnej neplatnosti mézeme hovorit’ len vtedy, ak poistnik nema Ziadny
materialny zaujem. Nedostatok zaujmu nema pre zmluvni stranu ziadnu ekonomickd hodnotu,
a preto je takato zmluva Uplne bezcenna.*?

Relevantnost’ poistného zdujmu ako zakladného predpokladu trvania poistného vzt'ahu
potvrdzuje aj historickd judikatura, ktora zdoraziuje, ze pri objektivnej nemoznosti vzniku
poistnej udalosti poistny zaujem zanika.

,,Co se tyka zaniku zajmu na pojisténi, jest uvésti, ze Zalovany vozidlo z provozu odhlasil,
certifikat a osvédceni ulozil u diichodkového uradu, takze tim znemoznil provoz vozidla. Podle
§ 69 zak. ¢. 77/1935 Sb. z. a n. muze byti vozidlo zajisténo, tedy neni to vyslovné predepsano a
proto staci odhlaseni u prislusného uradu. Mylné jest odvolatelcino tvrzeni, Ze by se ulozenim
vozidla v garazi mohla stati nehoda a nastati tedy povinnost ruceni pojistovny, nebot jen
provozem silostroje miize nastati nebezpecny stav, jenz je s to, aby privodil pojistnou prihodu.
Jen objektivni nemoznosti zpiisobiti takovy stav odpada zajem na pojisténi (rozh. ¢. 12421 Sbh.
n. s.). Takovou objektivni nemoznosti bylo zajisté, Ze po opatieni Zalovaného nebylo mozno
uzivati vozidla.“*®

Na uvedené zavery nadvazuje aj pripravovana rekodifikacia sukromného prava, ktora
reaguje na situdcie, ked’ po uzavreti poistnej zmluvy dojde k zaniku poistného zaujmu.* K tomu
dochadza vtedy, ak zanikne skutoény a podstatny vzt'ah poistnika k hodnote, ktora ma byt
chranend, resp. ak objektivne odpadne moznost’ jej ohrozenia poistnou udalostou. Poistny
zaujem ako zakladny predpoklad poistenia totiz vychadza z existencie konkrétneho skutkového
stavu, v ramci ktorého méze dojst’ k vzniku nahodnej udalosti. Ak tento stav zanikne, poistna
ochrana straca svoj vyznam a jej d’alSie trvanie je bezdovodné.

Navrhované legislativne vychodisko, reflektované v koncepcii nového Ob¢ianskeho
zakonnika, by po uspes$nej rekodifikacii predstavovalo priame riesenie analyzovanej
problematiky cestovného poistenia. Pokial' poisteny z objektivnych dévodov nevycestuje,
nedochddza k realizacii situdcie, v ktorej by mohlo vzniknit’ poistné riziko kryté poistnou
zmluvou. V takom pripade odpada samotny poistny zaujem, ked’Ze neexistuje realna moznost’
vzniku poistnej udalosti viazanej na pobyt v zahrani¢i. Poistna ochrana sa tak stava zbyto¢nou,
a jej d’alsie trvanie nemoZzno vecne ani hodnotovo odovodnit’.

4t SIMEK, R. Pojistny zdjem jako predpoklad existence pojisténi a moznosti jeho prenositelnosti. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, Pravnicka fakulta, 2022.

42 EHRENBERG, V. Versicherungsrecht. Systematisches Handbuch der deutschen Rechswisseschaft. Abt. 3. T. 4.
Leipzig, 1893. s. 293 — 294.

43 Rozhodnutie Najvyssieho sadu CSR sp. zn. Rv 12452/37 (Vazny &. 16.972).

4 Pozri.: MINISTERSTVO SPRAVODLIVOSTI SR. Ndvrh Obéianskeho zdkonnika [online]. Bratislava, 2025.
Dostupné na internete: https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2025/486 [cit. 2026-4-8].
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ZAVER

Predkladana praca podrobila kritickej analyze pravnu povahu cestovného poistenia v
Specifickych situaciach, ked” v dbsledku objektivnych a nepredvidatelnych okolnosti k
planovanej ceste neddjde. Ustrednym vedeckym problémom bola otazka naroku poisteného na
poistné v momente, ked’ poistna ochrana fakticky nezacala a K transferu rizika na poistovatel'a
nedoslo.

Analyza potvrdila, Ze poistny vztah je zo svojej podstaty vztahom ndhodnym a
synalagmatickym. Existencia poistného rizika predstavuje nielen ekonomickd, ale
predovsetkym pravnu causu poistnej zmluvy. Bolo preukazané, Ze ak moznost’ vzniku poistnej
udalosti objektivne odpadne eSte pred zaCatim poistnej ochrany, dochadza k zaniku podstatnej
naleZitosti poistnej zmluvy, ¢im sa nartiSa ekvivalencia zmluvnych plneni.

V pripade kratkodobého cestovného poistenia praca dospela k zaveru, ze poistné riziko
je viazané na akt vycestovania. Ak poistnik z objektivnych dévodov nevycestuje, poistné riziko
nevznika, a teda poist'ovatel'ovi nevznika ani pravo na plnenie vo forme poistného. Z hladiska
platnej pradvnej Upravy sme identifikovali legislativne vakuum. Stcasné institaty, ako su
dodatoc¢nd nemoznost plnenia ¢i odstipenie od zmluvy, neposkytuji pre poistnika vzdy
dostato¢ne pruzny nastroj ochrany.

Specifickii kategoriu predstavuje dlhodobé cestovné poistenie, ktorého pravna
kons$trukcia je zalozena na kontinudlnom znéSani poistného rizika pocas dlhodobejSieho
dohodnutého obdobia. Na rozdiel od kratkodobého poistenia tu poistna ochrana nie je viazana
len na jednu konkrétnu cestu, ale na samotni realnu moznost' poisteného vycestovat
kedykol'vek a kamkol'vek. Analyza preukazala, Ze zmarenie individualnej cesty v tomto pripade
nespdsobuje zanik poistného rizika, nakol'ko poistny vzt'ah zostava naplneny potencidlnou
schopnost'ou realizovat’ iné cesty.

Osobitnym prinosom prace je komparacia s pripravovanou rekodifikaciou. Ta prinasa
systematické rieSenie prostrednictvom institatu poistného zaujmu. Explicitna Uprava zaniku
poistného zaujmu je vnimana ako nevyhnutny krok k modernizacii poistného prava, ktory
odstrani potrebu ,.krvopotnej* a komplikovanej interpretacie viacerych institutov.

Na zéklade vykonaného vyskumu mozno uzavriet, ze ak poistna ochrana objektivne
nenastane, poistné straca svoj pravny podklad a musi byt’ vratené. Tento zaver je predovsetkym
odrazom poziadavky na spravodlivé usporiadanie zmluvnych vztahov a ochranu slabsej strany.

SUMMARY

This thesis critically analyzes the legal nature of travel insurance in situations where a
planned trip does not take place due to objective and unforeseeable circumstances. The central
research question concerns the policyholder’s entitlement to a refund of the premium at a time
when insurance coverage has not yet commenced and the insurer has not assumed the relevant
risk.

The analysis confirms that an insurance relationship is, by its very nature, a contingent
and synallagmatic relationship. The existence of an insured risk constitutes not only the
economic but, above all, the legal basis of the insurance contract. The thesis demonstrates that
where the possibility of an insured event occurring objectively ceases to exist before the
commencement of insurance coverage, an essential element of the insurance contract is
extinguished, thereby disrupting the equivalence of contractual performances.

In the case of short-term travel insurance, the study concludes that the insured risk is
connected to the act of travelling. If the policyholder does not undertake the journey for
objective reasons, the insured risk does not materialize, and the insurer therefore does not
acquire a right to the premium. From the perspective of current legislation, the thesis identifies
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a legislative gap. Existing legal concepts, such as subsequent impossibility of performance or
withdrawal from the contract, do not always provide the policyholder with sufficiently flexible
means of protection.

Long-term travel insurance represents a specific category, the legal framework of which
is based on the continuous assumption of insurance risk throughout the agreed insurance period.
Unlike short-term insurance, the coverage is not linked to a single specific trip, but rather to the
insured’s continuing ability to undertake travel during the insurance period. The analysis
demonstrates that the cancellation of an individual trip in this context does not result in the
termination of the insurance risk, as the insurance relationship remains in force due to the
possibility of undertaking other trips.

A particular contribution of this thesis lies in its comparison with the forthcoming
recodification of private law. This recodification provides a systematic solution through the
concept of insurable interest. An explicit provision concerning the termination of insurance due
to the loss of insurable interest represents an important step towards the modernization of
insurance law, eliminating the need for complex interpretation of multiple legal concepts.

Based on the research conducted, it may be concluded that where insurance coverage
objectively does not arise, the premium loses its legal basis and must be refunded. This
conclusion primarily reflects the requirement of fairness in contractual relations and the
protection of the weaker party.
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(BEZ)TRESTNOST ETICKEHO HACKINGU
(Im)punity of Ethical Hacking

Andrea Slaba

Abstrakt: Praca sa zaobera trestnoprdvnymi aspektami etického hackingu s poukazom na nedostatocnu pravnu
ochranu etickych hackerov v pravnom poriadku Slovenskej republiky, vzhl'adom na ich prinos k rozvoju
kybernetickej bezpecnosti. Doéraz je kladeny na trestny ¢in neopravneného pristupu do pocitacového systému
v zmysle § 247 Trestného zakona. Okrajovo sa praca venuje aj ostatnym pocitaovym trestnym ¢inom v kontexte
etického hackingu. Ked'ze iprava pocitacovej kriminality v Trestnom zédkone vychadza z transpozicie smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/40/EU o utokoch na informaéné systémy, praca sa opiera o aplikaénii prax
¢lenskych statov Eurdpskej tnie, pricom osobitni pozornost’ venuje nemeckej judikatiire a doktrine. Cielom prace
je predlozit’ navrhy de lege ferenda na zlepSenie pravnej ochrany etickych hackerov a upozornit’ na interpretacné
nejasnosti pojmu ,, bezpecnostné opatrenie.

Kracové slova: eticky hacking; kybernetickd bezpe¢nost’; kyberneticka kriminalita; neopravneny pristup do
pocitacového systému; pocitacové trestné Ciny; bezpecnostné opatrenie; zranitel'nost’.

Abstract: This paper examines the criminal law aspects of ethical hacking, highlighting the insufficient legal
protection afforded to ethical hackers under Slovak law despite their contribution to the development of
cybersecurity. The emphasis is placed on the criminal offense of unauthorized access to a computer system within
the meaning of § 247 of the Criminal Code. The paper also briefly addresses other computer-related criminal
offenses in the context of ethical hacking. Since the provisions on cybercrime in the Criminal Code are based on
the transposition of Directive 2013/40/EU of the European Parliament and of the Council on attacks against
information systems, this paper draws on the practical application of the law in European Union Member States,
with particular attention paid to German case law and legal doctrine. The aim of this paper is to present de lege
ferenda proposals to improve the legal protection of ethical hackers and to highlight interpretative ambiguities
regarding the term "security measure."

Key Words: Ethical Hacking; Cyber Security; Cybercrime; Unauthorized Access to a Computer System; Cyber
Offences; Security Measure; Vulnerability.
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UVOD

Nedavny kyberneticky ttok na Urad geodézie, kartografie a katastra nam pripomenul
na$u zavislost od riadne fungujtcich informaénych systémov. Utok na dlhsi &as vyrazne
obmedzil fungovanie katastralnych odborov a tisice 'udi uvrhol do pravnej neistoty ohl'adne
ich vlastnickych vzt'ahov k nehnutel'nostiam. Vzhl'adom na tento vyvoj je zrejmé, Ze pocet
kybernetickych titokov bude v buducnosti rapidne narastat’, preto je nevyhnutné, aby boli prijaté
konkrétne kroky na eliminaciu tychto hrozieb. Pocita¢ v ruke hackera je silnou zbranou, pretoze
mu umoziuje sposobit’ skodlivy nasledok kdekol'vek na svete. Pravomoci organov ¢innych
v trestnom konani su vSak limitované Statnymi hranicami Slovenskej republiky, na rozdiel od
hackera, pre ktoré¢ho Statna hranica nepredstavuje serioznu prekazku.

Do boja proti tejto novej forme zlo¢inu preto musime nasadit’ tych, ktori vedia bojovat’
rovnakymi zbranami. Jedinym skutocnym protivnikom hackera je teda len rovnako schopny
iny hacker. Hacking sdm o sebe totiz nie je dobry ani zly.

Existuju tri druhy hackerov. White hat hackeri vykondvaja tzv. penetra¢né testovanie,
ktorého ucelom je odhalit’ zranite'nost’ a nahlasit’ ju prevadzkovatel'ovi systému. Bezpecnostné
opatrenia prekonavaju so sthlasom prevadzkovatel'a. Na opacnej strane stoja black hat hackeri,
ktori vnikaji do pocitacovych systémov neopravnene s umyslom ukradnut’ peniaze, ziskat
osobn¢ udaje, ¢i poskodit’ systém. Na pomedzi white hat hackera a black hat hackera sa
nachadza grey hat hacker. Zvac¢sa pdjde o hackerov, ktori svojou ¢innost’ou idu na hranu zakona,
ale nerobia to s umyslom ziskat’ pre seba prospech.! Na tcely tejto prace budeme za etického
hackera povazovat’ white hat hackera a za istych okolnosti aj grey hat hackera.

Cinnost’ etickych hackerov je pre §tat aj pre sukromné spoloénosti velmi délezita.
Napriek tomu pravny poriadok Slovenskej republiky neposkytuje etickym hackerom primeranu
pravnu ochranu. Eticky hacker tak ¢asto nielenZe nema narok na odmenu za svoju ¢innost,, ale
mnohokrat sa vystavuje aj nebezpeenstvu trestného stihania, ked’ze formalne napina znaky
trestného ¢inu neopravneného pristupu do pocitacového systému podla § 247 Trestného
zéakona.

Vzhl'adom na to, Ze ide o globalny problém a pocitacové trestné ¢iny st vysledkom
transpozicie smernice, bude tato praca vychadzat z aplikacnej praxe clenskych Statov
Eurdpskej tinie s osobitnym dorazom na nemecké pravne prostredie. Ciel'om prace je navrhnat’
adekvatnu pravnu ochranu etickému hackerovi a upozornit’ na aplika¢né problémy vznikajtce
v stvislosti s vykladom pojmu ,,bezpecnostné opatrenie.*

1. PRAVNA REGULACIA ETICKEHO HACKINGU

Eticky hacking sa vykonéava spravidla bud’ na zéklade zmluvy medzi etickym hackerom
a prevadzkovatel'om systému, na zaklade tzv. bug bounty programu alebo na zaklade politiky
koordinovaného oznamovania zranitel'nosti.?

Bug bounty program je vyzva adresovana vopred neurCenému poctu adresatov alebo
uzavretému poctu adresatov, aby za podmienok a v rozsahu urenom prevadzkovatelom
systému identifikovali zranite'nost’ v systéme. Neoddelitenou sucastou bug bounty programu
je aj povinnost’ ucastnika programu zachovavat mlcanlivost’ o nédjdenej zranitelnosti.
V ideélnom pripade hacker nahlasi chybu sposobom uréenym v bug bounty programe, majitel’
systému chybu potvrdi a hackerovi je nasledne vyplatend odmena zndma aj ako bug bounty.?

! MAURUSHAT, A. Ethical Hacking, Ottawa: University of Ottawa Press, 2019, s. 20.

2 RAMPASEK, M. Eticky hacking a (ne)opravneny pristup do poéitatového systému. Bulletin slovenskej
advokacie, 2022, ro€. 28, €. 4, s. 16.

% Bug bounty program mé zverejneny napr. Telekom: https:/a.storyblok.com/f/285923/x/38230769¢e/stsk-
bugbounty-pravidla-3-12-2018.pdf
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Podobny charakter ako bug bounty programy ma zverejnena politika koordinovaného
oznamovania zranitelnosti. Politika koordinovaného oznamovania zranitelnosti obsahuje
presny postup, ktory méa hacker dodrzat’ pri nahlasovani zranitel'nosti, avSak na rozdiel od bug
bounty programu nedava etickému hackerovi moznost’ ziskat’ finanénti odmenu.

Z pravneho hladiska nastdva problém vo chvili, ked’ eticky hacker prekroc¢i rozsah
zmluvy alebo rozsah bug bounty programu, popr. kona bez toho, aby uzavrel zmluvu alebo bol
zverejneny bug bounty program. V takom pripade uz formalne napiia znaky trestného &inu
podl'a § 247 Trestného zdkona a vystavuje sa nebezpecCenstvu trestného stihania.

Samotny § 247 Trestného zakona vyslovne nerozliSuje medzi etickym hackerom
a black hat hackerom. RozliSovacim kritériom je existencia pravneho dovodu. Trestnym je len
neopravneny pristup, t. j. pristup bez pravneho dévodu. Eticky hacker, ktory prekrocil rozsah
zmluvy / bug bounty programu alebo konal uplne bez zmluvy/bug bounty programu je
postaveny na jednu troven s black hat hackerom, hoci spoloc¢enské nebezpec¢nost’ ich konani je
diametralne odli$na.*

Tu sa dostdvame do paradoxnej situdcie. Eticky hacker sice formalne naplnil znaky
skutkovej podstaty trestného ¢inu podl'a § 247 Trestného zakona, avsak jeho konanie nemusi
byt spolocensky nebezpecné, dokonca mdze byt spolocensky prospesné. Pre spravcu systému
je vo vSeobecnosti lepsie ziskat’ informaciu o zranitel'nosti takymto spésobom, ako by mal celit’
skutocnému hackerskému ttoku. PocitaCové trestné Ciny st pritom vysledkom transpozicie
smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/40/EU o utokoch na informaéné systémy, ktora
v recitali 12 uzndva bezpecnostny prinos oznamovania zranitel'nosti a nabada ¢lenské Staty, aby
sa snazili o umoznenie zadkonného odhal'ovania a oznamovania bezpecnostnych nedostatkov.

Pripad Free hour z Malty ukazuje, Ze tento spomenuty paradox nie je len teoretickou
konstrukciou. Traja Studenti a vyucujuci boli obzalovani z neopravneného pristupu do aplikacie
Free hour. ISlo o aplikaciu vyuzivanl Studentami na zostavovanie rozvrhu a planovanie akcii.
V oktoébri 2022 studenti skenovanim aplikacie zistili, ze aplikdcia ma isté zranitel'nosti. Jeden
zo Studentov nésledne vykonal zmenu v aplikdcii, aby potvrdil existenciu zranitel'nosti, urobil
screenshot zmeny a potom okamzite vetko vratil do povodného stavu. Studenti nasledne e-
mailom informovali o zranitelnosti vyvojara systému a ocakavali odmenu za ndjdent
zranitel'nost’. Ten vSak celil vec odovzdal policii a zacalo sa vySetrovanie. Dvaja zo Studentov
boli vzati do vizby a bola u nich vykonanad domova prehliadka, pri ktorej im bolo zaistené
poditadové vybavenie. Studentom bola napokon udelena milost, nakol’ko Malta priznala, Ze
pravny poriadok nepriznava etickym hackerom adekvatnu mieru pravnej ochrany.’

S etickym hackingom suvisia aj ostatné pocitatové trestné Ciny. Po vniknuti do systému
sa eticky hacker spravidla snaZi potvrdit’ existenciu zranitel'nosti, a za tymto Gc¢elom vykonat’
dogasné zmeny v kéde. Toto konanie formalne napiia znaky skutkovej podstaty trestného &inu
neopravnené¢ho zasahu do pocitatového udaja podla § 247b Trestného zakona. Pouzitie
agresivnych metdd skenovania a testovania spdsobujucich vypadok systému moéze naplnit’
znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu neopravneného zasahu do pocitacového systému podla
§ 247a Trestného zékona.

Agresivnou metddou skenovania je napr. tzv. fuzzing. Hacker vloZzi do systému skript,
pricom vie, Ze niektoré verzie daného systému reaguju na tento skript tak, ze dojde k preruseniu
prevadzky systému. Samotné vlozenie skriptu eSte nepredstavuje vniknutie do cudzieho
systému. Reakcia syst¢tmu na skript hackerovi napovie o aku verziu systému ide. Tuato
informaciu moéze dalej vyuzit pri vniknuti do cudzieho systému alebo moZe priamo
prevadzkovatelovi systému nahlasit’, ze pouziva zraniteI'n verziu. Pri fuzzingu pdjde o tzv.

4 RAMPASEK, M. Eticky hacking a (ne)opravneny pristup do poéitatového systému. Bulletin slovenskej

advokacie, 2022, ro€. 28, ¢. 4,s. 17.
5 RAMPASEK, M. — ANDRASKO, J. — SOKOL, P. - HAMULAK, O. Hunting for vulnerabilities: call for
European protection of security researchers. Journal of Cybersecurity, 2026, roc. 12, ¢. 1, s. 7.
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kvalifikovanu pripravu na spachanie trestného ¢inu neopravneného pristupu do pocitacového
systému podl'a § 247 Trestného zakona. Pri fuzzingu posiela hacker nahodné alebo necakané
prikazy a sleduje, Co sa stane. Ciel'om je ziskat’ informacie o systéme. Fuzzing sa podoba na
SQL injection. Pri SQL injection hacker posiela vyslovene skodlivé prikazy, s cielom ziskat
pristup, manipulovat’ databazu a pod.®

Eticky hacker moze formalne naplnit’ aj znaky skutkovej podstaty trestného Cinu
vyroby a drzby pristupového zariadenia, hesla do pocitacového systému alebo inych tdajov
podla § 247d Trestného zakona, ked’Ze nastroje etického hackera sti podobné néstrojom black
hat hackera. Tato praca sa vSak bude primarne zameriavat’ na trestny ¢in neopravnené¢ho
pristupu do pocitacového systému podl'a § 247 Trestného zdkona.

1.1 K pojmu pocitacovy systém na ucely § 247 Trestného zakona

Penetraéné testovanie sa zvycajne vykondva na komplikovanych pocitacovych
systémoch velkych firiem. Okruh systémov, ktoré ma zmysel testovat’, je v§ak podstatne Sirsi.
Pojem ,,pocitacovy systém,” na ucely § 247 Trestného zdkona nema legalnu definiciu v
Trestnom zékone. Vychadzat mozno len s ¢l. 1 pism. a) Dohovoru o pocitacovej kriminalite,
ktory pocitacovy systém definuje ako ,zariadenie alebo skupinu vzdajomne prepojenych
zariadent, z ktorych jedno alebo viaceré vykonavaju automatizované spracovavanie udajov na
zdaklade programu. " Bezny uzivatel’ si spontanne predstavi zariadenia ako notebook, tablet &i
mobilny telefon. Uvedena definicia vSak zahffia omnoho $irsi diapazon zariadeni.

Do uvedenej definicie totiz spadaju aj tzv. loT zariadenia (Internet of Things).
Pozornost’ hackerov a bezpecnostnych expertov putaji najmé loT zariadenia trvalo pripojené
na internet ako napr. Smart TV, SMART ziarovky, domace Wi-Fi routery, baby monitory ¢i
tlaciarne. Hackeri si ich vyberaju hlavne kvoli slabému zabezpec€eniu a stdlemu pripojeniu na
internet. Aj napadnutie [oT zariadenia moze byt nebezpecné, preto aj tieto zariadenia je ucelné
penetracne testovat. Rast vyznamu tychto zariadeni z hladiska bezpecnosti reflektuje aj
smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2014/53/EU zo 16. aprila 2014 o harmonizacii
pravnych predpisov ¢lenskych Statov tykajucich sa spristupiiovania radiovych zariadeni na trhu,
ktora zavadza vyvodzovanie zodpovednosti vo¢i vyrobcom zanedbéavajiicim zranitenosti.®

Vo svete rychlo narastd pocet IoT zariadeni, s ¢im sa spéja Specificky typ hrozby. IoT
zariadenia s schopné sa v kratkom cCasovom intervale vzajomne infikovat. Kanadski vedci
pouzili na ucely $tadie ziarovky Philips Hue, aby demonstrovali, Ze zabudovana bezdrotova
technologia Zig-Bee a vzajomna fyzicka blizkost” Ziaroviek staCia na to, aby sa spustila
retazova reakcia podobajuca sa l'udskej epidémii. Na spustenie retazovej reakcie stai jedna
infikovana Ziarovka pripojend do siete, ktora infikuje d’alSie vo svojej blizkosti a tie nasledne
infikuju d’alSie atd’. Takto infikované zariadenia mozu byt’ zneuzité na DDoS utoky, popr. moze
hacker nad nimi prevziat’ kontrolu a svojvolne s nimi manipulovat’.®

Vyskumnici ako priklad uvadzaju mesto Pariz, ktoré ma okolo 105 km?. Na udrZanie
retazovej reakcie v meste PariZ by bolo potrebnych viac ako 15 000 Ziaroviek. Pri menSom
pocte by retazova reakcia vyhasla. Zavrsnik preto dané zariadenia povazuje za budicnost
kybernetickej kriminality a v tejto stivislosti upozorfiuje na moznost’ napadnut’ automobilové a
letecké systémy prostrednictvom elektronickych zariadeni cestujticich.

6 Konzulticia s Ing. Jurajom Markom.

7 STREMY, T. a kol. Trestny Zakon. Komentdar. 11. zvazok. Praha: Wolters Kluwer CR as., 2022, s. 576.

8 RAMPASEK, M. — ANDRASKO, J. — SOKOL, P. - HAMULAK, O. Hunting for vulnerabilities: call for
European protection of security researchers. Journal of Cybersecurity, 2026, roc. 12, ¢. 1,s. 7.

® RONEN, E. a kol. IoT Goes Nuclear: Creating a ZigBee Chain Reaction [online]. s. 1. Dostupné na internete:
https://eprint.iacr.org/2016/1047.pdf

10 ZAVRSNIK, A. Kyberkriminalita. Praha: Wolters Kluwer CR, 2017, s. 104.
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1.2 K pojmu ,,bezpecnostné opatrenie na ucely § 247 Trestného zakona

Dal§im moznym aplikaénym problémom § 247 Trestného zakona je formulacia
,,prekond bezpecnostné opatrenie.“ Bezpecnostné opatrenie mézeme jednoducho definovat
ako kazdé opatrenie, ktorého cielom je zabranit' neopravnenému pristupu do pocitacového
systému.! V aplika¢nej praxi je uz situcia zlozitejsia, ked’ze moze nastat’ viacero odlisnych
situdcii. Niekedy nie je jasné, Ci to, Co pachatel’ prekonal, m& naozaj povahu bezpecnostnej
prekazky a ¢i bezpe¢nostné opatrenie bolo skutocne nutné prekonat. Pachatel mohol do
systému vstupit’ aj nezabezpecenou Castou systému alebo v ddsledku bezpecnostnej chyby
zabezpecCenie nemuselo vzniknit' vobec, hoci prevadzkovatel zamyslal systém zabezpecit.
Otéazne je tiez, aka kvalitu musi bezpeCnostna prekdzka mat’, aby bola hodna privlastku
bezpecnostnd. Priblizme si vysSie spomenuté situdcie na konkrétnych pripadoch.

Podl'a § 202a StGB nemeckého trestného zakona (StGB) je trestné sebe alebo inému
zabezpecCit’ pristup k datam, ktoré nie s preitho urcené a st pred neoprdvnenym pristupom
osobitne zabezpecené. Skutkova podstata je porovnatelnd s § 247a slovenského Trestného
zéakona.

V pripade Modern Solution eticky hacker pouzil dekompilator!? na to, aby zdrojovy kod
webovej stranky transformoval do podoby, ktora je I'ahSie Citatel'na pre cloveka. V zdrojovom
kode nasiel priamo vpisané hesla zakaznikov a tieto si skopiroval do pocitaca. Nasledne na tuto
chybu prevadzkovatel’a systému upozornil.*3

Nemecky sud prvej inStancie (Amtsgericht) etického hackera oslobodil, pretoze mal za
to, ze skutok nenapliiia znaky trestného ¢inu podl'a § 202a StGB, ¢o oddvodnil tym, Ze § 202a
StGB poskytuje ochranu len takym datam, ktoré su proti neopravnenému pristupu osobitne
chranené. Bezpec€nostné opatrenia musia byt objektivne schopné chranit’ data a musi byt na
ochranu dat uréené. Tato podmienka podl'a sidu splnend nebola.**

Odvolaci sud (Landesgericht) sa s ndzorom prvej inStancie nestotoznil. Argumentoval
tym, ze zdrojovy kod a hesla v iom zapisané sa dostali do sféry etického hackera neopravnene.
Déta takisto podl'a sudu spliiiali podmienku $pecialneho zabezpeéenia, ked’ze na ich ziskanie
bolo treba vynaloZit’ istu davku usilia, ktord nebola nepatrna.

O nepatrné usilie by iSlo vtedy, ak by zabezpecenie bolo tak slabé, ze by ho vedel 'ahko
prekonat’ aj laik. Ak pachatel’ pri prekondvani prekazky vynaloZi len nepatrné usilie, nejde
o prekonanie bezpecnostnej prekazky. Ak by vSak nepatrné usilie musel vyloZit’ len preto, Ze
disponuje potrebnymi odbornymi vedomostami z oblasti informacnych technologii, iSlo by
o prekonanie prekazky.'®

Ako priklad nemecky sud uviedol, Ze o vynaloZenie nepatrného usilia by i$lo napriklad
v pripade hesla vo formate 0000 na vietkych zariadeniach.'® Tuto tivahu potvrdzuje aj $tadia,
ktord sa zameriavala na laickych ttoénikov. Ugastnici $tadia mali uhadnut PIN kéd iného
ucastnika bez pouzitia technickych prostriedkov na prelamovanie hesiel. Ukazalo sa, ze PIN
kod 0000 je Pahko prelomitelny aj pre laika, ked’ze ide o intuitivnu vol'bu.!’

11 KLIMEK, L. — ZAHORA, J. - HOLCR, K. Pocitacova kriminalita v eurdpsky sivislostiach. Praha: Wolters
Kluwer, 2016, s. 151.

12 Dekompilétor je bezne vyuzivany aj softvérovymi vyvojarmi. Drzba dekompilatora by nemala automaticky
napliiiat’ znaky skutkovej podstaty trestného &inu vyroby a drzby pristupového zariadenia, hesla do pogitagového
systemu alebo inych udajov podl'a § 247d Trestného zakona.

Rozsudok Krajinského sudu Aachen (LG Aachen), zo dia 27. 7. 2023, sp.zn. 60 Qs 16/23, ods. 1 —

Tamze, ods. 9.

15 Tamze, ods. 25.

16 Tamze, ods. 25.

17 BAILEY, D. V. akol. ,,Someone Definitely Used 0000“: Strategies, Performance, and User Perception of
Novice Smartphone-Unlock PIN-Guessers. In: Proceedings of the 2023 European Symposium on Usable Security
(EuroUSEC 23). New York: ACM, 2023, s. 163.
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Nemeckd pravna prax zaroven pri posudzovani toho, ¢i doslo k prekonaniu
bezpecnostnej prekazky posudzuje nielen mieru usilia, ktora bolo potrebné vynalozit’ na jej
prekonanie, ale aj to, ¢i zabezpecenie pristupu k idajom bolo prekonané prave tym Specifickym
sposobom, ktorému malo toto osobitné zabezpecenie zabranit’, pricom pristup musi byt ziskany
v pri¢innej suvislosti s tymto prekonanim.!®

Podl'a prvoinstanéného sudu tidto podmienka nebola splnend. Prihlasovacie udaje
ulozené v zdrojovom kdde prvoinstancény sud nepovazoval za zabezpecené. Druhd inStancia,
ako uz vieme, bola opacného nézoru a ulozenie prihlasovacich udajov do zdrojového kodu
povazovala za zabezpecenie a dekompilator za sposob jej prekonania.

My sa stotozfiujeme so zavermi prvej instancie, nakol’ko ponechanie prihlasovacich
udajov v zdrojovom kéde je prinajmensom vel'mi nestandardné. Zvyc€ajny postup je uchovavat
prihlasovacie udaje v samostatnej databdze v zaSifrovanej forme mimo zdrojového kodu.
Okrem toho dekompilator nie je systém urceny na prekonavanie bezpecnostnych opatreni, takze
nemozno hovorit’ ani o prekonani, tym Specifickym spdsobom, ktorému toto zabezpecenie malo
zabranit’.*®

Z rovnakého dovodu bol rozsudok kritizovany aj bezpecnostnymi expertmi. Kritici
poukazovali na to, ze takyto stav je v praxi povazovany za bezpecnostni chybu, a nie za
zabezpecenie. Rozsudok bol kritizovany aj z dovodu, Ze vysiela jasny signal smerom k etickym
hackerom, Ze nahlasovat’ zraniteInosti sa neoplati.?’

Otazku kvality bezpe¢nostného opatrenia riesili aj v susednej Ceskej republike. Ceska
pravna Uprava obsiahnuta v § 230 Trestniho zdkoniku je totoznd so slovenskou pravnou
tpravou. Cesky autor Smejkal si kladol otazku, & trividlne zaheslovanie moézeme povazovat’
za bezpecnostnu prekdzku. Podl'a jeho nézoru st zdkladné bezpecnostné ciele splnené vtedy,
ak:

e jc informécia dostupnd a pouzitelnd v pripade potreby pre systémy, ktoré ju

spracovavaju

e informacia je dostupnd len tym, ktori ju naozaj potrebuju, t. j. je zabezpecena jej

dovernost’

e informacia je chrdnend proti neopravnenym zmenam

e vymena informacii medzi organizaciou a externym subjektom je doveryhodna?!

Aplikujme tieto kritérid na pripad Modern Solution. Web hostingovéa stranka bola
napisana v programovacom jazyku JavaScript, o znamena, Ze k jej lokalnemu kodu sa mohol
dostat’ kazdy navstevnik danej stranky. Dekompilator len ul'ah¢il orientaciu etického hackera
v kode. Vzhl'adom na to, Ze kod stranky je verejne dostupny, aj samotné prihlasovacie tidaje
boli verejne dostupné, teda nebola splnena podmienka zabezpedenia dovernosti informacie.??

Najvyssi sud Ceskej republiky si tieto kritéria neosvojil a za prekonanie bezpeénostnej
prekazky povazoval dokonca aj vyplnenie verejne dostupného registracného formulara. Po jeho
vyplneni bol obzalovany schopny prihlasit’ sa do cudzieho pocitacového systému pomocou

prihlasovacich udajov, ktoré si sdm prostrednictvom registratného formulara vytvoril.

8 OHLIG, M. S. L. Erlaubtes Gray-Hat-Hacking und neue Strafrahmen im Computerstrafrecht?
Kriminalpolitische Zeitschrift, 2025, ro¢. 10 €. 2, s. 65.

19 Konzultacia so softvérovym vyvojarom Ing. Petrom Markom.

20 HEISE ONLINE. Modern Solution: Convicted IT expert files constitutional complaint [online]. 21. 08. 2025
Dostupné na internete: https://www.heise.de/en/news/Modern-Solution-Convicted-IT-expert-files-constitutional-
complaint-10573836.html [cit. 2026-03-28].

2L SMEJKAL, V. Kybernetickd kriminalita. 3. vydani. Plzeit: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenek s.r.o,
2022, s. 663.

22 Konzultacia s Ing. Petrom Markom.
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Prvoinstanc¢ny a odvolaci sud zastavali ndzor, ze verejne dostupny registracny formular nie je
mozné povazovat’ za bezpecnostné opatrenie.

Najvyssi sud rozhodol, Ze vynimo¢ne nizka Groven zabezpecenia nevylucuje naplnenie
znaku prekonania bezpe&nostného opatrenia. Podl'a Najvyssieho sudu Ceskej republiky je aj
jednoduché uhadnutie hesla, ¢i pouzitie prihlasovacich udajov, ktoré pachatel’ uz predtym
poznal, prekonanim bezpe¢nostnej prekazky.?

Verejne dostupny registracny formuldr sdm o sebe nemd povahu zabezpecenia.
Softvérovy vyvojar obvykle nevkladd do systému verejne dostupny registracny formular
s umyslom systém zabezpecit pred neopravnenym vniknutim. Aplikacna prax zvolila
extenzivny vyklad, nakolko pod pojem bezpecnostna prekdzka su subsumované aj
komponenty, ktoré nemaji technicku povahu zabezpeéenia.?*

Cesky najvyssi sud v inom pripade pouzil prirovnanie s trestnym &inom porusovania
domovej slobody. Podl'a ¢eského Najvyssieho stdu je vystizné prirovnat’ virtualny priestor
k obydliu. Dvere predstavuji pocitacovy systém a kl'a¢ predstavuje bezpecnostné opatrenie.
Péchatel'a, ktory odomkne dvere origindlnym kIi¢om, je podla NajvysSiecho sidu mozné
prirovnat’ k pachatelovi, ktory vnikne do systému, tym, ze mu poskodeny z neopatrnosti
vyzradil svoje heslo.?®

Odhliadnime na chvilu od toho, ze analdgia v neprospech pachatela je zakdzana
a pod'me d’alej rozvijat’ tito tivahu. Pri trestnom ¢ine porusovania domovej slobody podla ods.
2 pism. b) zakon vyslovne uvadza, ze musi ist’ o prekazku, ktorej i¢elom je zabranit’ vniknutiu.
A contrario nemdze ist’ o akukol'vek prekazku.

Zaroven aplikacnd prax uznédva, Ze nemoze ist’ len o symbolicka prekazku (napr. nizky
plot, ktory sa da 'ahko prekrocit’). Pachatel’ musi vynalozit’ isté fyzické usilie alebo pouzit’ lest,
aby sme mohli hovorit’ o prekonani prekazky. Obdobne to plati aj pri kradezi vldmanim.
Standardne sa za prekazky povazujii uzamknuté dvere, plot alebo mreza, t. j. solidne prekazky,
ktorych t¢elom je zabranit’ vniknutiu.?®

Cesky najvyssi sud sice pouzil pomerne prilichavé prirovnanie, aviak vyznam pojmu
bezpecnostna prekazka uz nepreniesol na trestny ¢in neopravneného pristupu.

Brodowski upozoriiuje, Ze extenzivny vyklad pojmu bezpecnostnd prekazka vel'mi
tvrdo dopadé prave na etickych hackerov. Podl'a ich nazoru je potrebné takyto extenzivny
vyklad odmietnut’, nakolko v skutoCnosti nezohladiiuje zakonni podmienku prekonania
bezpe€nostného opatrenia.

Autori d’alej upozoriiuju na situaciu, ked’ bezpecnostna prekdzka formalne existuje, ale
hacker prenikne dnu vd’aka bezpecnostnej chybe bez toho, aby penetroval systém, t. j. neddjde
k prekonaniu bezpecnostného opatrenia. Pre lepSiu predstavu si opdt’ pomdzme analdgiou
s trestnym ¢inom poruSovania domovej slobody. Ide o pripad, ked’ su vchodové dvere sice
dobre uzavreté, ale dvere od terasy su otvorené dokordn. Pachatel’ vojde dnu samozrejme
terasou, ak si v§imne, Ze je otvorena. Podobne je to aj so skusenym etickym hackerom, ktory je
schopny rychlo identifikovat’ bezpeénostné chyby na zéklade svojich sktisenosti.?’

Vys$ie uvedené pripady poukazuji na to, Ze aplikacnd prax postupne vymazava rozdiely
medzi bezpecnostnym opatrenim, bezpecnostnou chybou a verejne dostupnym pristupom.
Takyto vyklad sa vSak dostava do rozporu so zasadou nullum crimen sine lege certa. Tato

2 Uznesenie Najvyssieho sudu CR zo diia 25.06.2024, sp. zn. 8 Tdo 450/2024.

Konzultacia so softvérovymi inZiniermi Ing. Petrom Markom a Ing. Jurajom Markom.

%5 Uznesenie Najvyssieho stdu CR zo dita 04.11.2020, sp. zn. 7 Tdo 1134/2020.

% BURDA, E. a kol. Trestny zakon. Vseobecnad cast. Komentdr- Ldiel. 1. vydanie. Praha: C.H. Beck, 2010, s.
710.

27 GOLLA, S. - BRODOWSKI, D. IT-Sicherheitsforschung und IT-Strafrecht. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2023,
s. 47.
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podmienka je splnend, ak ten, komu je pravna norma urcena, méze z jej znenia zistit’, aké
konanie alebo opomenutie spdsobuje jeho trestnit zodpovednost.?

Princip nullum crimen sine lege stricta zase zakazuje extenzivny vyklad v neprospech
pachatela. Rozsirovanie pojmu bezpecnostné opatrenie do takej Sirky, ze zrazu zahfia aj
bezpecnostné chyby a systémy verejne pristupné je ukazkovym prikladom extenzivneho
vykladu v neprospech pachatela. Ak v dosledku chyby ostane systém nezabezpeceny,
technicky nepojde o prekonanie bezpecnostného opatrenia bez ohl'adu na to, ¢i mal
prevadzkovatel’ vol'u systém zabezpecit'.

Na zaver podkapitoly uved'me este jeden ukazkovy pripad z Nemecka. Expertka na
kyberneticku bezpecnost’ Lilith Wittmann nasSla zranitel'nost’ v aplikécii, ktora CDU pouzivala
pri volebnej kampani. O zranitel'nosti informovala Spolkovy urad pre bezpecnost
informacnych technoldgii a sucasne sa snazila kontaktovat' aj CDU. O zranitel'nosti verejne
prehovorila az po odstaveni aplikdcie. CDU na fiu nasledne podala trestné oznamenie.
Neskorsie vySetrovanie ukdzalo, ze Wittmann ziskala pristup k datam v aplikacii CDU vd’aka
chybajicemu zabezpeceniu. Chybajuce zabezpecenie bolo dosledkom chyby. Prokuratira
trestné stihanie zastavila z dovodu, Ze nebolo prekonané ziadne zabezpeéenie.?®

1.3 Vyroba a drzba pristupového zariadenia, hesla do pocitacového systému alebo inych
udajov podla § 247d Trestného zakona

Ako uz bolo spomenuté vyssie, eticki hackeri pouzivaji podobné metoddy ako black hat
hackeri, s ¢im sa potencialne spaja aj drzba néstrojov spadajucich pod § 247d Trestného zakona.
Pristupovym zariadenim sa rozumie technické vybavenie (hardware), pomocou ktorého mozno
ziskat’ neopravneny pristup do pocitatového systému. PocitaCcovym programom sa zase
rozumie subor inStrukcii vyjadrenych v akejkol'vek forme pouzitych priamo alebo nepriamo
v pocitaci alebo v podobnom technickom zariadeni. Pocitacovym heslom je retazec znakov,
ktory umoziuje pristup k poc¢itaovému systému.

Je zreymé, Ze zakonodarca si dal zalezat’ na tom, aby v danej skutkovej podstate boli
zahrnuté vSetky moZné nastroje a metddy na ziskanie neopravneného pristupu k pocitacovému
systému. Naplnenie objektivnej stranky tohto trestné¢ho ¢inu je pomerne jednoduché, ked’ze
skutkova podstata zahfiia vSetky relevantné néstroje sliZiace na pristup. Opravnenych drzitel'ov
tychto nastrojov ma chranit’ fakt, Ze predmetné ustanovenie vyZaduje aj motiv spachania ¢inu,
konkrétne péchatel musi mat' umysel spachat’ niektory zuz spominanych pocitatovych
trestnych ¢inov.

Kriminalizécia drzby predmetnych zariadeni vychddza z ¢l. 6 Dohovoru o pocitacovej
kriminalite (d’alej len ,,Dohovor®). Zaroven ¢l. 6 ods. 2 Dohovoru uvadza, Ze tento ¢lanok
nemozno vykladat’, tak Ze zaklada trestni zodpovednost’, v pripadoch, ak ide o drZzbu, ktore;
ucelom nie je spachanie niektorého z trestnych ¢inov vymedzenych v €l. 2 az 5 Dohovoru, ako
napriklad pri autorizovanom testovani alebo autorizovanej ochrane poéita¢ového systému.*

Smejkal povazuje obavy drzitelov z pravnej neistoty za prehnané. Drzitel'ov tychto
nastrojov prirovnava k zdmoc¢nikom. Zdmo¢nik ma v drzbe pre svoje potreby nastroje sluziace
na prekonavanie bezpecnostnych prekazok. Samotna drzba a pouzitie takychto zariadeni ale na
trestni zodpovednost’ nestaci. O trestnej zodpovednosti by sa dalo uvazovat, len ak by

28 Nalez Ustavného stidu Slovenskej republiky zo 17. 1. 2018, sp. zn. II. US 476/2016, 0ds.10.9.

2% GOLLA, S. - BRODOWSKI, D. IT-Sicherheitsforschung und IT-Strafrecht. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2023,
s. 112.

% KLIMEK, L. — ZAHORA, J. - HOLCR, K. Pocitacovd kriminalita v eurdpsky suvislostiach. Praha: Wolters
Kluwer, 2016, s. 182.
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zamocnik poskytol tieto néastroje vlamacovi alebo ich sam pouzil na neoprdvnené prekonanie
bezpeénostnej prekazky.3!

Podl’a naSho nazoru paralela so zdmoc¢nikom je prili$ zjednoduSujtca, najma pokial’ ide
o etickych hackerov. Eticky hacking moéze byt z trestnopravneho hladiska posudzovany
rovnako ako black hat hacking. Podla tejto logiky ma potom eticky hacker imysel spachat
niektory z pocitatovych trestnych ¢inov, ak §tat eticky hacking nedekriminalizoval.

Obavy z trestného stihania st namieste predovSetkym pri nastrojoch s dvojakym
pouzitim (dual use tools). Moze ist’ napriklad o program umoznujuci vzdialeny pristup (Remote
Administration Tool), ktory moze byt’ pouzity na udrzbu systému, ale aj na instalaciu trojského
kona.

Nemeckému poskytovatel'ovi Remote Administration Tool o0 6:00 réno vtrhlo do
budovy policajné komando a nasledne mu bolo zaistené vSetko pocitacové vybavenie. O 7
mesiacov bolo trestné stihanie zastavené z dovodu, Ze ide o nastroj s dvojakym pouzitim, ktory
v tomto pripade neslizil na kriminalne tGcely.*2

Opravnené obavy poskytovatel'ov tychto systémov docasne utisil rozsudok Nemeckého
Spolkového Ustavného stdu, podla ktorého samotna vhodnost’ nastroja na pachanie trestnej
¢innosti eSte nezaklada trestni zodpovednost’. Trestnd zodpovednost’ vznikd az vo chvili, ked’
drzitel' takéhoto nastroja navonok demonstruje umysel spachat’ niektory z pocitacovych
trestnych &inov.3

Heise Online, renomovany nemecky technologicky portal zamerany na IT bezpecnost’
a digitalne technoldgie upozornil, Ze v pripade Modern Solution prokurator argumentoval, Ze
pouzitie samotného dekompilatora dokazuje samo o sebe imysel spachat’ trestny ¢in, o je
v rozpore s rozhodnutim Ustavného sudu.3

§ 202c¢ StGB je nemeckou verziou slovenského § 247d Trestného zakona, od ktorého sa
nijak vyznamne neliSi. Skusenosti z nemeckého pravneho prostredia su preto relevantné aj pre
Slovensku republiku.

Ako naznacuji vysSie uvedené pripady, ak pravny poriadok explicitne neobsahuje
ustanovenie, ktoré by zarucovalo etickému hackerovi beztrestnost, moze byt komplikované
dosiahnut’ jeho oslobodenie spod obZaloby. V takom pripade uZ mézu pomdct len inStituty
vSeobecne] Casti trestného zdkona, ato suhlas poskodeného, vykon prava a povinnosti
a materidlny korektiv.

1.4 Okolnosti vylucujuce protipravnost’

O aplikacii tychto inStititov moZno uvazovat’ pri white hat hackeroch vykonavajucich
penetracné testovanie na zdklade zmluvy, politiky koordinovaného oznamovania zranitel'nosti
alebo bug bounty programu. Pri penetracnom testovani na zéklade zmluvy a v jej medziach
pojde o vykon prava a povinnosti.

Pri bug bounty programoch je situdcia komplikovanejSia. Bug bounty programy sa
svojim obsahom podobaju institatu verejného prisl'ubu, ktory je zakotveny v § 850 a nasl.
Obcianskeho zdkonnika. Viacsina bug bounty programov vSak obsahuje klauzulu o tom, Ze
odmena za nahlasenie zranitel'nosti nie je pravne vymahatel'na, ¢o vzbudzuje otazky o tom, do
akej miery mozno bug bounty program povaZovat za pravne relevantny. Pochybnosti

3 SMEJKAL, V. Kybernetickd kriminalita. 3. vydani. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenek s.r.o,
2022, s. 691.

%2 GOLLA, S. - BRODOWSKI, D. IT-Sicherheitsforschung und IT-Strafrecht. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2023,
s. 117-118.

33 Rozhodnutie Spolkového tistavného stidu SRN (BVerfG) z 18.5.2009, sp. zn. 2 BvR 2233/07.

34 HEISE ONLINE. Modern Solution: Convicted IT expert files constitutional complaint [online]. 21. 08. 2025.
Dostupné na internete: https://www.heise.de/en/news/Modern-Solution-Convicted-IT-expert-files-constitutional-
complaint-10573836.html [cit. 2026-03-28].
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0 zavéznosti v tomto pripade vylucuju aplikaciu institatu vykonu prava a povinnosti. PresnejSie
je v danom pripade aplikovat institat suhlasu poskodeného,® nakolko suhlas poskodeného
nemusi mat’ formu pravneho tikonu podl'a predpisov Obc¢ianskeho prava. Mdéze ist aj o fakticky
ukon, ktory smeruje k vyluceniu protipravnosti ¢inov inak trestnych (napr. pozvanie navstevy
do obydlia vylucuje protipravnost’ pri trestnom ¢ine porusovania domovej slobody). Tento
fakticky ukon musi ale byt’ vazny, urcity, zrozumitel'ny, dobrovolny a vykonany osobou na to
opravnenou.®

Stuhlas poskodeného mozno aplikovat’ aj v pripade zverejnenej politiky koordinovaného
oznamovania zranitelnosti. Obsahom politiky koordinovaného oznamovania zranitelnosti je
vyjadrenie ochoty organizacie prijimat’ hldsenia o zranitel'nostiach a stanovenie podmienok
odhalovania a nahlasovania zranitel'nosti.3’

Pri bug bounty programoch vyvstava eSte otdzka, o v pripade, ze hacker vstapi do
systému, odhali zranitel'nost’, ale nenahlasi ju prevadzkovatel'ovi systému. V praxi sa stalo, ze
konkurenény subjekt vypisal vys$§iu odmenu ako uvadzal bug bounty program. Hoci bug bounty
program mozno povazovat’ za sthlas poskodeného, treba zaroveinl podotknut’, Ze tento suhlas je
podmieneny tym, ze hacker zranite'nost’ nahlasi spdsobom uvedenym v bug bounty programe
a o najdenej zranitelnosti bude zachovavat mlcanlivost’. Nahl4senie zranitel'nosti inej ako
opravnenej osobe je vaznym porusenim bug bounty programu. Takéto konanie uz zaklada
trestnl zodpovednost’ za trestny ¢in neopravneného pristupu do pocitacového systému podla §
247 Trestného zakona.®

Do rizika sa hacker dostava v pripade, Ze porusi podmienky stanovené v zmluve alebo
bug bounty programe. Bug bounty programy zvycajne obsahuju rozsah systému, ktory je
povolené testovat’ (cely systém alebo Cast’ systému) a zoznam povolenych alebo zoznam
zakazanych nastrojov, ktoré hacker pocas penetracného testovania smie pouzivat. Tento
zoznam nie je samoucelny, niektoré nastroje su totiz invazivnejsie ako ostatné. Prevadzkovatel’
systému sa spravidla bude snazit’ o to, aby pocas penetracného testovania bola v ¢o najmensej
miere obmedzend prevadzka systému.

Pouzitie nedovolenych nastrojov a hackovanie nad rdmec ustanovené¢ho rozsahu je
mozné posudit’ ako exces. Osoba zodpovedna za exces z vykonu prava a povinnosti alebo zo
stuhlasu poSkodeného je trestnopravne zodpovednd. Fakt, Ze povodne mala zamer konat’
v stlade so zmluvou, bug bounty programom alebo politikou koordinovaného ohlasovania

zranitelnosti sa bude posudzovat’ len ako pol'ah¢ujuca okolnost’.>

2. APLIKACIA MATERIALNEHO KOREKTIVU NA POCITACOVE TRESTNE CINY

O aplikécii materidlneho korektivu je potrebné uvazovat’ po vylaceni insStitutov
vylu€ujicich protipravnost. Moze ist’ o situdciu, kedy sa hacker rozhodne hl'adat’ zranitelnost’
z vlastnej iniciativy bez toho, aby existovala zmluva alebo zverejneny bug bounty. Takéto
konanie je typické skor pre grey hat hackerov.

PocitaCové trestné Ciny su v zékladnej skutkovej podstate pre¢inom, preto treba vzdy
uvazovat’ aj o aplikacii materidlneho korektivu. Fakt, Ze neopravneny vstup bol vykonany za

% HLAVACOVA, K. Institut svoleni poskozeného a eticky hacking Trestnéprdavni revue, 2018, ro¢. 17, &. 3, s.
56.

% IVOR, J. akol. Trestné pravo hmotné 1. Vieobecnd cast. 1. vydanie. Bratislava: [URA EDITION, 2006, s. 206.
37 RAMPASEK, M. Eticky hacking a (ne)opravneny pristup do po&itadového systému. Bulletin slovenskej
advokdacie, 2022, ro€. 28, C. 4, s. 14-22. Dostupné aj na internete: https://info.sak.sk/bulletin/eticky-hacking-a-
neopravneny-pristup-do-pocitacoveho-systemu/

% HLAVACOVA, K. Institut svoleni poskozeného a eticky hacking. Trestnépravni revue, 2018, ro&. 17, &. 3, s.
56.

3% BURDA, E. akol. Trestny zdkon. Vieobecnd cast. Komentdr- I. diel. 1. vydanie. Praha: C.H. Beck, 2010, s.
256.
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ucelom zistenia a oznamenia zranitelnosti svedc¢i v prospech aplikacie materidlneho
korektivu.*® Napriek tomu treba zvazit’ individualne okolnosti pripadu.

Zavaznost’ ¢inu sa posudzuje vzhladom na spdsob vykonania Cinu, jeho nasledky,
okolnosti, za ktorych bol ¢in spachany, mieru zavinenia a pohniitku pachatel'a.*! Tieto zdkonom
stanovené¢ kritéria sa nemaju hodnotit’ izolovane, ale vo vzajomnej suvislosti, pricom ziadne
z nich nemozno preceiiovat na ukor inych.*?

2.1 Sposob spachania ¢inu a nasledky

Je mnoho sposobov, akymi mozno zbierat informdacie o systéme, ¢i prekonat
bezpecnostné opatrenie. Niektoré su vel'mi agresivne a sposobuju kolaps systému a iné su
naopak Setrné. Zaroven neexistuje univerzalny Standard, podla ktorého by bolo mozné presne
vymedzit, o je este etické.*> Samotné bug bounty programy zvyknu obsahovat’ klauzulu, ktora
zakazuje prerusit’ alebo obmedzit’ prevadzku systému pocas penetracného testovania. Eticky
hacker by si mal teda potrpiet’ na Setrny pristup a do integrity systému zasahovat’ len
v nevyhnutnej miere.

Setrne skenovat’ moZno pomocou néstroja Shodan, ktory je uréeny na zistovanie
zariadeni pripojenych k internetu. Shodan poskytuje moznost’ analyzovat™ historické data, ¢o
vyrazne zniZzuje negativny dopad na systém. Naopak invazivne skenery mozu zmazat’ alebo
znehodnocovat data, ¢i spdsobit’ obmedzenie prevadzky.**

Minimélne kontroverzné je vykonat’ penetracné testovanie formou social engineering,
nakol’ko tato forma ziskania pristupu zasahuje aj do osobnej sféry samotnych zamestnancov.
Social engineering je totiz forma psychologickej manipulacie. Z trestnopravneho hl'adiska
pdjde o prekonanie bezpeénostného opatrenia pomocou I'sti.*

Jednou z metdd social engineeringu je phishing. Podstatou phishingu spociva v tom, Ze
obet’ dostane doveryhodne vyzerajici mail, na ktory klikne a tym vyzradi urcité udaje tretej
strane.*® Phishingovy utok zanechava stopu na l'udskej psychike. Obete phishingu stracaji pocit
bezpecia v online priestore a stavaji sa podozrievavymi. Pri vstupe do online priestoru mézu
pocitovat’ uzkost’, ¢o z dlhodobého hl'adiska méZe viest’ aZ k emociondlnemu vyc€erpaniu. Obet’
straca sebavedomie a pocituje strach pri vykondvani ukonov vo virtudlnom priestore. Toto
vietko ma nepochybne vplyv aj na pracovny vykon zamestnancov.*’ Ludsky faktor sice tieZ
zohrava vyznamnu rolu v kybernetickej bezpeCnosti, avSak bez vyslovného suhlasu
prevadzkovatel’a systému je len tazko mozné ospravedInit’ takéto obt’aZovanie zamestnancov.

Dalou kontroverznou metédou je zasielanie velkého mnoZstva requestov, ktoré
nadmerne zat’azuju server a mézu spdsobit’ DDoS efekt. Bug bounty programy preto obvykle
limituj poget dovolenych requestov, napr. na 100 requestov za minutu.*® Niektori eticki hackeri
vykonavaju penetratné testovanie v ¢ase medzi 1:00-5:00 réno, ked’ je systém najmenej
vytazeny. PoCas dennej prevadzky je systém vytaZeny beznymi uzivatel'skymi requestami.

4 STREMY, T. a kol. Trestny zdkon. Komentdr: II. zvizok. Praha: Wolters Kluwer CR a.s., 2022, s. 577.

§ 10 Trestného zakona.

42 Uznesenie Najvyssieho stidu SR, zo dia 21.10.2020, sp. zn. 5Tdo/64/2020.

4 RAMPASEK, M. — ANDRASKO, J. — SOKOL, P— HAMULAK, O. Hunting for vulnerabilities: call for
European protection of security researchers. Journal of Cybersecurity. 2026, roc. 12, €. 1, s. 6.

# GENGE, B. - GRAUR, F. - ENACHESCU, C. Non-intrusive Techniques for Vulnerability Assessment of
Services in Distributed Systems. Procedia Technology, 2015, ro€. 19, s. 15.

% STREMY, T. a kol. Trestny zdkon. Komentdr: II. zviizok. Praha: Wolters Kluwer CR a.s., 2022, s. 578.

4 HARPER, A. a kol. Gray Hat Hacking: The Ethical Hacker's Handbook. 3. vyd. New York: McGraw-Hill,
2011, s. 71.

47 NAHAR, H. a kol. Psychological Effects of Phishing Email Exposure: A Review. International Journal of
Research and Innovation in Social Science (IJRISS), 2025, ro€. 9, €. 11 s. 7841.

8 Pozri napr.: https://hackerone.com/chaturbate?type=team
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Penetracné testovanie by v tom case len zvysilo riziko DDoS efektu. Ak by eticky hacker pri
penetratnom testovani sposobil DDoS efekt, mohol by byt stithany za trestny cin
neopravneného zasahu do poéitaového systému podla § 247a Trestného zdkona.*?

Niektoré nastroje su dvojsecné. Miera ich skodlivosti bude zavisiet’ od spdsobu pouzitia.
Prikladom méze byt’ SQL injection. Do databazového dopytu sa vlozi Skodlivy kod, o umozni
hackerovi ziskat’ pristup do databazy a neskor aj do webu. Po ziskani pristupu méze tto¢nik
vkladat® text, obrazky alebo inak menit’ obsah. Setrnou formou je time-based SQL injection,
hacker neziska pristup k uzivatel'skym datam a ani nespdsobi zmenu v databaze.

Princip time-based SQL injection je ten, Ze eticky hacker vlozi do requestu SQL prikaz,
ktory obsahuje prikaz na ¢akanie, tzv. SLEEP, a to sposobi, ze odpoved’ na dany request pride
neskor, pretoze databaza bola pozastavena tymto prikazom. Napriklad eticky hacker vlozi
prikaz na ¢akanie 5 sekind, s tym, Ze bezne odpoved’ pride do 1 sekundy. Pokial’ odpoved’ pride
az po 5 sekundach, tak to s vysokou pravdepodobnostou znamena, ze eticky hacker nasiel
zranitel'nost. Na to, aby mal istotu, Ze sa tam zranitel'nost’ skutone nachadza, musi proces
viackrat opakovat’ s roznymi Cakaniami. Pokial’ je vzdy oneskorenie odpovede zdvislé od
¢akania nastaveného v prikaze, tak existencia zraniteInosti je potvrdena.>

Takisto vo vSeobecnosti plati, ze manudlne testovanie je menej invazivne ako
automatizované. Pri automatizovanom testovani dochadza castejSie k faloSne pozitivnym
vysledkom a systém je zataZovany va¢$im mnoZzstvom requestov. Naproti tomu manualne
testovanie je preciznejsie, eticky hacker posiela menej requestov, ale zato cielenych requestov.
Vyhodou manudlneho testovania je, Ze hacker ma omnoho vicSiu Sancu objavit’ vdznu
zranitel'nost’. Pri automatizovanom testovani sa len porovnava testovany systém so znamymi
zranitelnostami. Manualne testovanie je zalozené na individualnom pristupe ku kazdému
systému, preto ma eticky hacker moznost’ objavit’ aj Specifickii chybu typicku pre dany
systém.>!

Jednym zo spolahlivych ukazovatel'ov, ¢i ide o etického alebo black hat hackera je
spravanie sa po ziskani pristupu do systému. Eticky hacker urobi len nevyhnutné opatrenia na
potvrdenie zranitel'nosti, zatial' ¢o black hat hacker sa bude snazit’ udrzat’ si pristup aj do
budicna. Zavaznost’ konania sa zvySuje, ak hacker po ziskani pristupu nainstaluje trojského
kofa alebo vytvori zadné vratka.>?

Prihliadat’ treba aj na to, prostrednictvom akych zariadeni bol utok vykonany. V praxi
sa black hat hacker od etického hackera zvykne liSit’ aj tym, Ze Gtok nevykona priamo zo svojho
zariadenia, ale sprostredkovane prostrednictvom inych napadnutych zariadeni. Pouzitie ret'azca
infikovanych zariadeni je sofistikovanejsie a spolodensky nebezpecnejsie.>®

49 KLIMEK, L. — ZAHORA, J. - HOLCR, K. Pocitacovd kriminalita v europsky suvislostiach. Praha: Wolters
Kluwer, 2016, s. 163.

%0 OSINT TEAM. Time-Based SQL Injection: Complete Real-World Bug Bounty Guide [online]. 2024. Dostupné
na internete: https://osintteam.blog/time-based-sql-injection-complete-real-world-bug-bounty-guide-
0d38311adadf [cit. 2026-03-16].

51 RANE, N. — QURESHI, A. 2024. Comparative Analysis of Automated Scanning and Manual Penetration
Testing for Enhanced Cybersecurity. In: 2024 International Conference on Communication, Computer and
Information Technology (ICCCIT). IEEE, 2024, s. 6

52 HARPER, A. a kol. Gray Hat Hacking: The Ethical Hacker's Handbook. 3. vyd. New York: McGraw-Hill,
2011, s. 14.
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2.2 Nahlasenie zranitel’nosti

Spdsob nahldsenia zranitelnosti je vyznamnou okolnost'ou, ktoru treba pri aplikacii
materialneho korektivu pri etickych hackeroch uréite zohladnit’.>* Varovnym prikladom, ¢o sa
moze stat’, ak zraniteI'nost’ unikne na verejnost’ je pripad znamy ako Log4j incident. V decembri
2021 unikla na verejnost’ informadcia, Ze kniznica oznacend ako Log4j obsahuje vaznu chybu,
ktora umoznovala uto¢nikovi vzdialené spustenie kodu pomocou vlozeného retazca. Uz v ten
isty den, ako bola zranitel'nost’ zverejnena, hackeri zacali s masivnym skenovanim zranite'nych
systémov. Do 24 hodin bol spozorovany vyskyt botnetov, ktoré zacali zraniteI'nost’ vyuzivat’ na
svoje Sirenie. Pridali sa aj GtoCnici zamerani na tazbu kryptomien. Zverejnenie zranitel'nosti
skor prilaka black hat hackerov, ako by malo pomdct’ uzivatel'om zraniteI'ného produktu.®

Dal$im nevhodnym spdsobom hlasenia zranitelnosti je vydieranie spolo&nosti, ktora
uviedla na trh zraniteI'ny produkt. Hacker sice zraniteI'nost’ nahlasi diskrétne, ale k hlaseniu
pripoji dodatok o tom, ze ak mu prevadzkovatel’ systému nezaplati bug bounty alebo neponikne
iny prospech, zranitelnost’ zverejni. Toto konanie napliia znaky trestného ¢inu vydierania podl'a
§ 189 Trestného zakona.

Hlasenie zranitel'nosti sa spravuje smernicou Eurdpskej tinie ozna¢ovanou NIS2, ktoru
Slovenska republika transponovala do nasho pravneho poriadku prostrednictvom novely
zakona o kybernetickej bezpecnosti. Podl'a ¢lanku 12 NIS2 ¢lensky $tat musi urcit’ jednotku
CSIRT ako koordinatora zverejiiovania zranitel'nosti, ktory bude pdsobit’ ako sprostredkovatel’
medzi fyzickou a pravnickou osobou oznamujicou zranitel'nost’ a poskytovatel'om potencialne
zranitelnych produktov alebo sluzieb. Clensky §tat je povinny zabezpegit, aby ozndmenie
prebehlo anonymne, ak o to oznamovatel’ poziada.

Podrla § 6 ods.1 zakona o kybernetickej bezpe¢nosti ma Narodné centrum kybernetickej
bezpe&nosti, organiza¢na zlozka NBU, postavenie ndrodnej jednotky CSIRT s pdsobnostou pre
celé uzemie Slovenskej republiky. V zmysle § 6 ods.2 zdkona o kybernetickej bezpecnosti
Narodné centrum kybernetickej bezpecnosti plni tlohu koordinatora vo veciach komunikécie o
zistenych alebo nahldsenych zranitel'nostiach medzi prevadzkovatelom zakladnej sluzby,
vyrobcom alebo dodéavatelom produktu IKT alebo sluzby IKT a inymi dotknutymi osobami.
Takisto poskytuje pomoc osobam nahlasujucim zranitelnost ariadi zverejiiovanie
zranitel'nosti. Podl'a § 6 ods. 6 zdkona o kybernetickej bezpecnosti je mozné zranitel'nost’
nahlasit’ aj anonymne.

Oznamovatel’ by mal poskytnut’ detailny popis zranitel'nosti a podloZzit’ ho nevyhnutnou
mierou dokazov. Oznamenie by malo obsahovat’: identifik4ciu zraniteI'ného produktu (uviest
konkrétnu verziu produktu, pripadne sa moze uviest’, ak4 konfiguracia je zranitel'nd), ¢as nalezu
zranitelnosti, sposob, akym sa oznamovatel o zranitelnosti dozvedel, popis, ako sa da
zranitel'nost’ zneuzit’, hodnotenie zranite'nosti pomocou CVSS,% informacie o identifikacii
oznamovatel'a, ktoré stivisia s preverenim existencie zranitel'nosti (napriklad IP adresa a Casy,
kedy a odkial’ zraniteInost’ preveroval), ¢i uz zranitelnost’ nahlasil vyrobcovi produktu a iné
dolezité informacie stvisiace s ndjdenou zranitenostou. Dobrym zvykom je pripojit’ k hlaseniu
o zranitel'nosti aj odporucania na zlepSenie bezpecnosti.

Ak ma dotknuty subjekt zverejnenu politiku koordinovaného oznamovania
zranitel'nosti, oznamovatel’ sa musi fiou riadit’.>’

% MAURUSHAT, A. Disclosure of Security Vulnerabilities. Legal and Ethical Issues. London: Springer, 2013,
s. 51.

% HIESGEN, R. a kol. The Log4j Incident: A Comprehensive Measurement Study of a Critical Vulnerability, s.
2.

% Common Vulnerability Scoring System je $tandard uréeny na hodnotenie zranitelnosti. Zranitelnosti sa
pridel'uje skore na skale 1-10. Skore 10 maji najzavaznejSie zranitelnosti.

5 NARODNY BEZPECNOSTNY URAD. Politika pre zodpovedné oznamovanie zranitelnosti [online]. 2025.
Dostupné na internete: https://www.nbu.gov.sk/data/files/613_cvd.pdf [cit. 2026-03-17].
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Problémom vSak ostava, ze aj ked’ eticky hacker tento postup dodrzi, nemé zaruku, ze
nebude vystaveny trestnému stihaniu. Smernica NIS2 ani zdkon o kybernetickej bezpecnosti

negarantuju etickému hackerovi beztrestnost’.>

3. NAVRHY DE LEGE FERENDA

Podl'a naSho nézoru nie je potrebné zmenit’ znenie § 247 Trestného zakona. Postaci, ak
sudy budu doslednejsie posudzovat’ naplnenie znakov objektivnej stranky skutkovej podstaty
trestného ¢inu neopravneného pristupu do pocitacového systému. Pri posudzovani toho, ¢i
doslo k prekonaniu bezpecnostného opatrenia navrhujeme zvazit nasledovné otazky:

e Bol systém chraneny bezpecnostnym opatrenim?

e Malo to, o pachatel’ prekonal, skutocne technicki povahu bezpecnostného opatrenia
alebo i8lo o iny komponent systému?

e Doslo skuto¢ne k prekonaniu bezpecnostného opatrenia? Nevnikol pachatel’ do systému
nezabezpecenou cast’ou?

¢ Bolo na prekonanie potrebné vynalozit’ vicsie ako len nepatrné usilie?

Extenzivny vyklad pojmu bezpe¢nostnd prekazka spdsobuje, ze osoby, ktorych
spolocenska nebezpecnost’ je vyrazne odli$nd, sudime na zéklade tej istej skutkovej podstaty.
Zlodej mobilného telefonu, ktory uhadne PIN 0000 je postaveny na uroven hackera, ktory
prekona zabezpecenie heslom za pomoci brute force utoku.

Vstup do cudzieho pocitatového systému bez ospravedlnitelného dévodu, hoci aj bez
prekonania prekazky, by nemal byt dovoleny. Zaroven by nemal byt kazdy, kto neopravnene
vstipi do systému trestany ako hacker. Pri pachatel'och, ktorym sa podari vstupit do
pocitacového systému bez toho, aby museli prekonat’ seridoznu prekazku, by sme nemali
uvazovat’ o aplikacii § 247 Trestn¢ho zékona. Ich spoloc¢enska nebezpecnost’ spo¢iva primarne
v tom, Ze sa dostali k pocitacovym datam, ktoré neboli pre nich uréené, nie v tom, ze zasiahli
do integrity pocitatoveého systému. V Trestnom zidkone by sme mali teda hl'adat’ taky trestny
¢in, ktorého objektom je ochrana sikromia, osobnych tidajov alebo tajomstva.

Neopravneny pristup k pocitacovym datam bez prekonania bezpecnostné¢ho opatrenia
by mohol byt postihnuty ako trestny ¢in podla § 376 Trestného zdkona. Objektom tohto
trestného &inu je ochrana stikromia.®® Formulacia objektivnej stranky ,,neoprdvnene porusi
tajomstvo pocitacovych dat“ sa javi ako vhodnejsia, ak pachatel’ neprekonal Ziadnu seriéznu
bezpecnostnu prekazku. Pre naplnenie objektivnej stranky je potrebné spdsobit’ vaznu ujmu na
pravach. Poskodeny ma k dispozicii aj sikromnopravne naroky - narok na nahradu $kody, narok
na nahradu nemajetkovej ujmy pri zasahu do osobnej sféry (napr. ak pachatel’ zverejni
pocitacove tdaje o poSkodenom, ktoré budu mat’ za nasledok poskodenie jeho cti a dostojnosti)
a pod.

Pravna kvalifikdcia bude zavisiet' aj od povahy udajov, ku ktorym pachatel’ ziskal
neopravneny pristup. Moze ist’ napr. o trestny ¢in ohrozenia obchodného, bankového,
postového, telekomunika¢ného a danového tajomstva podla § 264 Trestného zakona.
Poskodeny bude mat’ aj tu obchodnopravne naroky z poruSenia obchodného tajomstva.

Pokial ide o osobitnt ochranu etického hackera inSpirativna je belgicka pravna tiprava.
Belgicka pravna Gprava priznava etickému hackerovi nahlasujlicemu zranitel'nost’ postavenie
oznamovatel'a. Za prisnych podmienok sa garantuje beztrestnost’ aj tym, ktori konali bez

% RAMPASEK, M. - MESARCIK, M. Rethinking Cybersecurity Research Governance: Lessons from the Act
on Digital Services? European Journal of Risk Regulation, 2025, 17 s.

% BURDA, E. akol. Trestny zdkon. Osobitnd cast. Komentdr- II. diel. 1. vydanie. Praha: C.H. Beck, 2011, s.
1281.
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suhlasu prevadzkovatel'a systému.°

Podmienkou beztrestnosti je, Ze hacker nesmie do systému vstapit' so zlym umyslom
a zranite'nost’” musi predpisanym spdosobom nahlésit’ jednotke CSIRT a prevadzkovatel'ovi
systému. Do 24 hodin od néalezu zranitel'nosti je povinny zaslat’ strunti spravu o zranitel'nosti.
Do 72 hodin musi poskytnut’ uplni spravu o ndjdenej zranitel'nosti. Ak o to eticky hacker
poziada, jednotka CSIRT je povinna zabezpecit’ jeho anonymitu. Ndjdent zranite'nost’ nesmie
hacker zverejnit’, je povinny o nej zachovavat’ ml¢anlivost’.

Po vniknuti do systému moéze hacker vykonat len nevyhnutné tkony potrebné na
odhalenie a potvrdenie zranitelnosti, pri tom je hacker povinny zachovavat princip
proporcionality.

Vo vynimoc¢nych pripadoch zédkon predsa len vyzaduje, aby eticky hacker ziskal stuhlas
prevadzkovatela systému eSte pred samotnym penetracnym testovanim. Ide o pripady, ked’
prevadzkovatelom systému je policia alebo sidna moc. Ak hacker ziska sthlas a najde
zranitel'nost’ postupuje rovnako ako pri ostatnych subjektoch.

Zaroven plati, ze ziaden subjekt nema povinnost’ zverejnit’ bug bounty program, CVD
alebo poskytnut’ odmenu etickému hackerovi za nahldsenie zranitelnost’.%*

ZAVER

Kyberneticka bezpecnost’ je moderné, rychlo sa rozvijajuce odvetvie. Pravo by malo na
tento rozvoj pruzne reagovat’ a prispdsobit’ sa technickej realite. Pri aplikacii § 247 Trestného
zédkona by sme sa nemali uspokojit’ s existenciou iluzornych bezpecnostnych opatreni.
Roéznorodost” bezpecnostnych situdcii nas pozyva k hlbSej pravnej reflexii pojmu
., bezpecnostné opatrenie “. V kazdom jednom pripade je vhodné skimat’, ¢i zvolené opatrenie
je uréené na zabezpecenie systému a Ci pre Uto¢nika predstavuje skutoénti prekdzku. Nie je
ziaduce, aby sud videl zabezpecenie aj tam, kde bezpecnostni experti vidia dvere otvorené
dokoran. Pocitacovy systém zéaroven predstavuje sukromnu sféru, do ktorej by sa nemalo
vstupovat, ak si to prevadzkovatel neZeld. Kto vstipi do nezabezpeceného cudzieho
pocitacového systému a inému spdsobi vdznu ujmu na pravach, mal by byt trestne zodpovedny.
Nie vSak podl'a § 247 Trestn¢ho zékona, ale podla inych ustanoveni Trestného zakona, ktoré
chrania sukromie. Takyto pachatel’ totiZ viac narus$il sikromie ako integritu pocitacového
systému. V neposlednom rade by mal zakonodarca poskytnit’ primeranti ochranu etickym
hackerom, ked’Ze vyznamne prispievajl k rozvoju kybernetickej bezpecnosti. Eticki hackeri by
mali mat’ istotu, ze ked’ diskrétne nahlésia zranitel'nost’, nebudil vystaveni nebezpecenstvu
trestného stihania. Pri posudzovani trestnosti etického hackingu by sa malo prihliadat’ na to, ¢i
eticky hacker vykonal iba nevyhnutné ukony sluziace na odhalenie zranitelnosti a ¢i
zranitel'nost’ riadne nahlasil. Konanie, ktoré je poSkodenému na prospech a nie na ujmu, by
nemalo byt trestné.

SUMMARY

Cybersecurity is a modern and rapidly evolving field. The law should respond flexibly
to these developments and adapt to technological realities. When applying § 247 of the Criminal
Code, courts should not be satisfied with the existence of merely illusory security measures.
The diversity of security situations calls for a deeper legal reflection on the concept of a

8 RAMPASEK, M. — ANDRASKO, J. — SOKOL, P. - HAMULAK, O. Hunting for vulnerabilities: call for
European protection of security researchers. Journal of Cybersecurity. 2026, ro¢. 12,¢. 1,s. 11.

61 TIMELEX. Protecting ethical hackers under Belgian law... [online]. 2025-09-24. Dostupné na internete:
https://www.timelex.eu/en/blog/protecting-ethical-hackers-under-belgian-law-and-how-organisations-should-
respond [cit. 2026-03-16].
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"security measure." In each case, it is necessary to examine whether the security measure is
intended to protect the computer system and whether it constitutes a genuine obstacle to an
attacker. Courts should not recognize the existence of security measures where cybersecurity
experts would regard the system as effectively left wide open.

At the same time, a computer system constitutes a private sphere that should not be entered
without the operator's consent. Anyone who accesses another person's unsecured computer
system and causes serious harm to the rights of another should be held criminally liable.
However, such conduct should not fall within the scope of § 247 of the Criminal Code, but
rather under other provisions of the Criminal Code that protect privacy. In such cases, the
perpetrator has infringed privacy rather than the integrity of the computer system.

Finally, the legislator should provide adequate legal protection to ethical hackers, given their
significant contribution to the development of cybersecurity. Ethical hackers should have the
certainty that, when they responsibly disclose a vulnerability, they will not be exposed to the
risk of criminal prosecution. When assessing the criminal liability of ethical hackers,
consideration should be given to whether they undertook only those actions necessary to
identify the vulnerability and whether they disclosed it responsibly. Conduct that benefits the
victim rather than causing harm should not constitute a criminal offense.
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MODIFIKACIE ZAKAZU KONKURENCIE CLENA ORGANU
OBCHODNEJ SPOLOCNOSTI

Modification of Non-Compete Restrictions Applicable to Members of Corporate Bodies

Sona Svihranova

Abstrakt: Prispevok sa zaoberd problematikou modifikacie zadkazu konkurencie ¢lena organu obchodnej
spolo¢nosti v podmienkach slovenského pravneho systému. Analyzuje pravnu upravu pri jednotlivych formach
obchodnych spoloc¢nosti. Osobitnd pozornost’ je venovana otazke, do akej miery mozno zakaz konkurencie
rozsirit, zazit alebo vylucit’ prostrednictvom zakladatel'ského pravneho tikonu, uznesenim valného zhromazdenia,
individualnou vynimkou zo zakladatel'skych dokumentov a prostrednictvom zmluvy o vykone funkcie. Prispevok
poukazuje na odlisnu mieru dispozitivnosti pravnej upravy v osobnych a kapitalovych obchodnych spolo¢nostiach.

Krucové slova: zakaz konkurencie; obchodna spolo¢nost’; ¢len organu obchodnej spolo¢nosti; modifikacia zakazu
konkurencie; autondémia vole.

Abstract: This article addresses the modification of non-compete restrictions applicable to members of corporate
bodies under Slovak law. It examines the legal framework governing different forms of business companies.
Particular attention is paid to the extent to which a non-compete clause may be extended, narrowed, or excluded
through the articles of association, a resolution of the general meeting, an individual exemption provided in the
founding documents, or a contract on the performance of office. The article highlights the differing degrees of
flexibility available under the legal framework governing partnerships and corporations.

Key Words: Non-compete Clause; Business Entity; Member of a Company’s Body; Modification of a Non-
Compete Clause; Party Autonomy.
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UvVoD

Zakaz konkurencie Clena organu obchodnej spolo¢nosti je tradiCnym inStitGtom
obchodného prava, ktorého ucelom je ochrana zaujmov obchodnej spolocnosti zabranenim
konkuren¢ného konania ¢lenov organov.

V tomto prispevku sa budeme venovat’ tomu, v akom rozsahu a za akych podmienok je
mozné modifikovat zdkaz konkurencie c¢lena orgdnu obchodnej spolo¢nosti, ato
prostrednictvom  zakladatel'skych  dokumentov, uznesenia valného zhromazdenia,
individualnou vynimkou zo zakladateI'ského dokumentu, ako aj modifikaciou zmluvy o vykone
funkcie.

Tejto téme sa venujeme, pretoze je v praxi sporné, €1 je vobec mozné zakonny ramec
zékazu konkurencie modifikovat’. Ak dospejeme k zaveru, Ze to mozné je, tak vyvstavaja dalSie
otazky, ktoré je potrebné rozanalyzovat’, a to v akom rozsahu je mozné zédkaz konkurencie
modifikovat’ a prostrednictvom akych mechanizmov.

V prispevku  najprv vymedzime a systematicky zaradime zakaz konkurencie
a konkuren¢nt1 dolozku v pravnom systéme Slovenskej republiky. Nasledne sa budeme venovat’
pravnej Uprave zdkazu konkurencie pri jednotlivych formach obchodnych spolocnosti.
Nasledne upriamime pozornost’ na samotni modifikdciu zdkazu konkurencie, a to najprv
prostrednictvom zakladatel'ského dokumentu, nasledne prostrednictvom uznesenia valného
zhromazdenia, potom individualnou vynimkou zo zakladatel'ského dokumentu a na zéaver
modifikacidm prostrednictvom zmluvy o vykone funkcie.

Cielom prispevku je analyzovat moznosti modifikacie zdkazu konkurencie ¢lena
organu obchodnej spolo¢nosti v podmienkach slovenského pravneho systému a posudit” hranice
takejto modifikacie s prihliadnutim na povahu konkrétnej obchodnej spolo¢nosti.

1. POJMOVE VYMEDZENIE A SYSTEMATICKE ~ ZARADENIA ZAKAZU
KONKURENCIE A KONKURENCNEJ DOLOZKY V PRAVNOM SYSTEME

Jednym z osobitnych prejavov povinnosti lojality je zakaz konkurencie. Ten predstavuje
institat stkromného prava, ktorého ucelom je zabranenie takému konaniu, ktorym sa zneuzivaja
informécie ziskané na zaklade uréitého postavenia v spolo¢nosti.> Dal§im sledovanym cielom
je ochrana hospodarskych zdujmov podnikatel'a, ato predovsetkym ochrana obchodnej
spolo¢nosti pred konfliktom zaujmov 0sdb, ktoré su v jej organoch. V podmienkach trhove;j
ekonomiky s vysokou mierou mobility pracovnych sil nabera tento inStitat ako
obchodnopravny, tak aj pracovnoprdvny vyznam.

Zakonny zakaz konkurencie vyplyva priamo zo zakona ¢. 513/1991 Zb., Obchodny
zakonnik (dalej ako ,,Obchodny zakonnik*) atypicky sa viaZe na zdkaz priebeznej
konkurencnej ¢innosti osoby, ktord ma clenstvo v organe spolocnosti. Nasledny zakaz
konkurencie zakon neupravuje a nie je mozné ho ulozit' jednostranne. Ide o zmluvny vztah,
resp. o zmluvnu konkurenénu dolozku, ktora je autondmnym prejavom vole stran. Jedna
zo zmluvnych stran sa zavdzuje, Ze po dohodnuté ¢asové obdobie nebude vykonavat’ urcité
¢innosti, ktoré by mohli mat’ konkurenény charakter vo vztahu k druhe;j strane.

1.1 Korporaény zdkaz konkurencie ¢lena organu obchodnej spolo¢nosti

Vseobecna pravna tprava zakazu konkurencie vzt'ahujica sa na vSetky pravne formy
obchodnych spoloc¢nosti je zakotvend v § 65 zdkona Obchodného zdkonnika a upravuje rozsah

L OVECKOVA, 0. - CSACH, K. - ZITNANSKA, L. Obchodné privo 2. Obchodné spolocnosti a druzstvo.
Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2020, s. 271.
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prav spolo¢nosti v pripade porusenia zdkazu konkurencie povinnymi osobami ako aj lehoty
na ich uplatnenie.?

Pri porusovani zdkazu konkurencie je samotna spolo¢nost’ aktivne vecne legitimovana
na uplatiiovanie prav. Pravna Gprava obchodnych spolo¢nosti umoznuje spolo¢nikom podat’
spolo¢nicku zalobu v mene spolo¢nosti, actio pro socio, proti povinnym osobam, ktorymi mozu
byt ¢lenovia organu spoloc¢nosti, spolocnici alebo tretie osoby, ktoré poruSuju povinnosti
vyplyvajiice zo zakazu konkurencie.® Na uplatnenie prava plynie subjektivna lehota troch
mesiacov, odkedy sa o danej skutocnosti spolo¢nost’ dozvedela a objektivna lehota jedného
roka odkedy sa rozhodna skuto¢nost’ udiala.*

Pri jednotlivych forméach obchodnych spolocnosti je konkrétne vymedzené, na ktoré
osoby, ktoré st v urCitom pravnom vztahu s obchodnou spolo¢nostou, sa vztahuje zakaz
konkurencie, ako aj aky je jeho vecny rozsah.®

Pravna Uprava zédkazu konkurencie vo verejnej obchodnej spolo¢nosti je dispozitivna,
¢o znamena, ze je mozné sa od nej odchylit’ v spolocenskej zmluve, ¢i uz jej rozsirenim,
zuZzenim alebo Uplnym vylacenim. Tato pravna Uprava sa uplatiiuje aj pri komanditnej
spolo¢nosti. Z § 84 Obchodného zdkonnika vyplyva, Ze sa zakaz konkurencie vo verejnej
obchodnej spolo¢nosti vzt'ahuje na vietkych spolo¢nikov® a v komanditnej spoloénosti sa na
zéklade § 99 Obchodného zédkonnika vzt'ahuje iba na komplementarov, pokial’ v spolo¢enske;
zmluve nie je ustanovené inak.

V kapitalovych obchodnych spolo¢nostiach je pravna uprava o Cosi prisnejSia.
V spolocnosti s ru¢enim obmedzenym je § 136 Obchodného zdkonnika upravujici zékaz
konkurencie jednostranne kogentny, z coho vyplyva, ze zakladatel'ska listina, resp. spoloc¢enska
zmluva moézu rozsirit’ vecny, ako aj personalny rozsah zékazu konkurencie. Nie je vSak mozné
ho zazit alebo vyligit.” Inymi slovami, § 136 ods. 1 Obchodného zikonnika predstavuje
minimalny Standard pravnej upravy zakazu konkurencie v spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.
Primarnymi adresdtmi st konatelia spolo¢nosti, ale v pripade, ze ma spolo¢nost’ zriadenu
dozornti radu, tak s nimi aj ¢lenovia dozornej rady®. Ak je v zakladatel'skom dokumente
ustanovené, tak sa zdkaz konkurencie vztahuje aj na spolo¢nikov spolo¢nosti na zaklade
§ 136 ods. 3 Obchodného zakonnika.

Pravna Ttprava zékazu konkurencie v akciovej spolo¢nosti je obsiahnuta
v § 196 Obchodného zakonnika. Tvoria ju taxativne vymedzené konania, ktorymi potencidlne
mdze Clen predstavenstva ohrozovat’ zaujmy spoloc¢nosti, a preto su ex lege zakazané. Tak ako
pri spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym, aj v akciovej spolocnosti je zdkaz konkurencie
jednostranne kogentny, z oho vyplyva, Ze je mozné zakonné obmedzenia iba rozsirit’.°

2DURICA, M. § 65 [Zakaz konkurencie]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zikonnik. 1. vydanie. Bratislava:
C.H. Beck, 2022, s. 299.

3 Tamze.

4§ 65 ods. 3 Obchodného zakonnika.

® Tamze.

® Tamze.

"MRAZOVA, Z. - HUSAR, J. - DOLNY, J. akol. Volené orgdny kapitilovych spolocnosti. Vybrané otdzky. Kogice:
SafarikPress, 2021, s. 57; ; CSACH, K. Povinnosti &lenov organov obchodnej spoloGnosti a sikromnopravne
nasledky ich porusenia (2. ¢ast). Sukromné pravo, 2019, roc. 5, €. 6, s. 222-232.

8 § 139 ods. 4 Obchodného zékonnika: Na clenov dozornej rady sa vztahuje zdkaz konkurencie (§ 136) a
ustanovenia § 135a sa pouziju primerane.

® PATAKYOVA, M. § 196 [Zakaz konkurencie]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zdkonnik. 1. vydanie.
Bratislava: C.H. Beck, 2022, s. 891.
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1.2 Modifikacia zakazu konkurencie

Autonémia véle stran je jednym zo zakladnych principov sukromného prava. Zakaz
konkurencie, v zavislosti od druhu obchodnej spolo¢nosti, je mozné v medziach zikona
roz§irit’, zuzit' alebo aj Uplne vylucit. Zuzenie zédkazu konkurencie znamena, Ze niektoré
zdkonom stanovené povinnosti budi zo zékazu vyhaté.!® Zuzenie ani vylagenie neméa vplyv
na povinnost’ lojality ¢lena organu voci spolo¢nosti. Pripustné rozsirenie sa moze tykat ako
personalneho, tak aj vecného rozsahu zdkazu. Vecny rozsah predstavuju zakazané ¢innosti,
ktorych vypocet zékon stanovuje taxativne.

O zGzeni je mozné uvazovat aj v rovine pravnych nasledkov, teda, ze niektoré naroky
budi obmedzené alebo vylucené. Prichddza to do uvahy v pripade, ak si strany dohodnu rozsah
Skody odlisne, napr. obmedzia vysku skutocnej Skody alebo vylucia usly zisk, vtedy nepojde o
vzdanie sa prava. O zakézané vzdanie sa prava na ndhradu Skody podla § 386 Obchodného
zakonnika pdjde v situacii, ak sa opravnend osoba vzdd naroku na nahradu Skody v celom
rozsahu. ™

Pri modifikacii zdkazu konkurencie, resp. konkurencnej dolozky je nutné prihliadat’
na pripustnost a primeranost. Teda ¢i zdkaz konkurencie neprimeranym spdsobom
neobmedzuje hospodarsku sutaz alebo nezasahuje do ustavného prava na podnikanie a
slobodny vyber povolania.'?

Obchodny zakonnik vo svojich ustanoveniach vyslovne dovoluje odchylenie sa
od zdkonnej Upravy prostrednictvom zakladatel'skych dokumentov obchodnej spolo¢nosti.
V osobnych obchodnych spolo¢nostiach sa modifikacia uskutociuje sahlasom spolo¢nikov.
V pripade uvedenych spdsobov modifikacie vznikaju otazky procediry zmeny, potreby stthlasu
dotknutych spolo&nikov, ¢lenov $tatutarnych organov a ¢lenov dozornej rady. ™

1.3 Modifikacia prostrednictvom zakladatel’ského pravneho ukonu

Zakladatel'sky pravny tkon je zmluvou sui generis, ktord zavizuje obchodnt
spolo¢nost ako taku, jej spolo¢nikov, aj ¢lenov volenych organov.'* Z tohto dévodu je
zakladatel'sky pravny ukon tym najprirodzenejSim nastrojom na Upravu prav a povinnosti
Clenov volenych orgénov spolo¢nosti, ako aj spolo¢nikov samotnych v otazke zikazu
konkurencie.®

Osobné obchodné spolo¢nosti

Na rozsirenie, zizenie alebo vylucenie zadkazu konkurencie je ex lege potrebny stihlas
vsetkych spolo¢nikov verejnej obchodnej spolo¢nosti, resp. vSetkych komplementarov
komanditnej spolo¢nosti. Spolo¢enska zmluva vSak moze stanovit’ aj iny mechanizmus zmeny.
V pripade, Ze spoloCenskd zmluva zavadza tzv. vicSinovy hlasovaci systém, vznikd otazka, ¢i
je na zOzenie prav arozSirenie povinnosti mensSinového spolo¢nika potrebny jeho suhlas.
Vykon hlasovacich prav viacSinovych spolo¢nikov nesmie smerovat k poskodeniu

10 FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Prévnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 193.

1 DURICA, M. § 386 [Vzdanie sa prava; moderaéné pravo]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zékonnik. 1.
vydanie. Bratislava: C.H. Beck, 2022, s. 1378.

12 Nalez Ustavného sadu SR z 3.07.2012, sp. zn. PL. US 1/2012.

3 FLORES, M. Zikaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 194.

4 Rozhodnutie NS CR ze dne 5. 12. 2019, sp. zn. 27 Cdo 5749/2017.

15 FLORES, M. Zikaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 196.
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mens$inového spolo¢nika. Tento princip je v slovenskom prave reflektovany v § 56a
Obchodného zakonnika, ktory zakazuje zneuzitie prav spolo¢nika. Tym, Ze spolo¢nik hlasuje
za ur¢ité rozhodnutie alebo je proti nemu, pripadne sa zdrzi hlasovania, vykonava svoje
hlasovacie pravo a ziéastiuje sa tymto spdsobom na riadeni spoloénosti.'® Zmena spolodenske;
zmluvy prijatd bez suhlasu niektorého zo spolo¢nikov, nemusi vzdy nutne predstavovat
zneuzitie vacSiny. K zneuzitiu prava viacsinou dochadza vtedy, ked prijaté rozhodnutie
zvyhodiuje len vécSinovych spoloénikov alebo je vrozpore so zdujmami obchodnej
spolo¢nosti. V pripade, ze dochadza k zneuzitiu prav vacSiny, zmena spolocenskej zmluvy je
neplatna. Odlisna situdcia nastava v pripade, ked’ je zmena zdkazu konkurencie v prospech
mensinového spolo¢nika, jeho sthlas vyzadovany nebude, nakolko nie je dovod
na ochranu jeho prav.!’

Kapitilové obchodné spolo¢nosti

K zmene zakladateI'ského dokumentu dochddza dohodou spolo¢nikov, rozhodnutim
valného zhromazdenia kvalifikovanou, teda dvojtretinovou vic¢Sinou hlasov vsetkych
spolo¢nikov atiez zo zakona.!® Modifikacia zdkazu konkurencie prostrednictvom zmeny
zakladatel'ského dokumentu podlieha procesu schvalenia vSetkymi spolo¢nikmi, a to tak, Ze
vSetci podpiSu dodatok, ktorym zmluvne zmenia spolocensku zmluvu, ibaze by zakon alebo
spologenska zmluva zverili pdsobnost’ valnému zhromazdeniu.'® V situacii, ak o modifikacii
zakazu konkurencie rozhoduje valné zhromazdenie, vznikd niekol’ko otazok, ktoré budeme
testovat’ prostrednictvom existencie, resp. neexistencie konfliktu zaujmov medzi ¢lenom
Statutarneho organu, resp. spolo¢nikom a spolo¢nostou.

Prvou otazkou je, ¢i sa na rozhodovani o rozSireni zdkazu konkurencie spolo¢nika ma
podielat’ aj ten spolo¢nik, ktorého sa vysledok rozhodnutia priamo dotyka, a zaroven, ¢i je
vacSinovy alebo mensinovy spolo¢nik pri takomto hlasovani nejakym spésobom viazany.
Préavna uprava stanovuje, ze na zmenu spolocenskej, ktorou sa rozsiruju povinnosti je potrebny
stihlas kazdého spolo¢nika. Z toho vyplyva, Ze pokial’ sa modifikacia zakazu konkurencie tyka
niektorého zo spolo¢nikov, na zmenu je potrebny jeho stihlas. Ak by sa zmena spoloCenskej
zmluvy tykala len niektorych spolo¢nikov a tito vSetci dotknuti spolo¢nici by so zmenou
spolo¢enskej zmluvy stihlasili, a to za predpokladu dosiahnutia dvojtretinovej vacsiny vsetkych
hlasov spolo¢nikov, doslo by ku platnej zmene spolo¢enskej zmluvy aj napriek skutocnosti,
7e by zvysni spoloénici, ktorych sa zmena nedotyka, s takouto zmenou nesuhlasili.?

Pravna uprava vyslovne neupravuje povinnost' vylacit' spolo¢nika z hlasovania v
pripade konfliktu zdujmov. Zaroveil vsak plati, Ze vykon prav spolo¢nika nesmie smerovat’ k
ich zneuzitiu na ujmu spoloc¢nosti alebo ostatnych spolo¢nikov. V situdcidch, v ktorych
dochadza ku kolizii medzi individudlnym zaujmom konkrétneho spolo¢nika a zdujmom
spolo¢nosti,
by bolo vhodné posudzovat vykon hlasovacieho prava aj z pohl'adu zakazu zneuzitia prav.
Na znizenie rizika takychto situdcii mozno v spolocenskej zmluve upravit mechanizmy
obmedzujice vykon hlasovacieho prava, napr. vylucenie spolo¢nika z hlasovania o otazkach,

16 FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Prévnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 197.

7 DURICA, M. § 56a [Zakaz zneuZitia prava]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zékonnik. 1. vydanie.
Bratislava: C.H. Beck, 2022, s. 257-258.

18 § 141 ods. 1 Obchodného zakonnika; BARKOCI, S. - BLAHA, M. - GRAMBLICKOVA, B. § 141 [Spdsoby
novacie spolo¢enskej zmluvy]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zdkonnik. 1. vydanie. Bratislava: C.H.
Beck, 2022, s. 686.

19§ 141 ods. 2 Obchodného zékonnika.

20 BARKOCI, S. - BLAHA, M. - GRAMBLICKOVA, B. § 141 [Sposoby novécie spolotenskej zmluvy]. In:
PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zdkonnik. 1. vydanie. Bratislava: C.H. Beck, 2022, s. 687.
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ktoré sa ho bezprostredne tykaji. Pri rozhodovani o rozsireni zdkazu konkurencie dochadza
k zjavnej kolizii zaujmov medzi osobnym zdujmom dotknutého spolo¢nika a zaujmom
spolo¢nosti. Osobitne pri va¢Sinovom spoloc¢nikovi existuje riziko, Ze svoje hlasovacie pravo
vyuzije sposobom odporujucim zdujmom spolo¢nosti alebo ostatnych spolo¢nikov. Takyto
vykon hlasovacieho prava mdze napiiiat’ znaky zneuZitia prav spolo¢nika.?! Tym sa rozumie
vykon prav zo strany spolo¢nika, ¢i uz konanim alebo opomenutim konania, ktory je cielene
zneuzity na ujmu, resp. Skodu ostatnych spolo¢nikov alebo samotnej obchodnej spoloc¢nosti,
resp. jej organov.?? V niektorych pripadoch sa zlieva so sikandznym vykonom prava, ktorého
jedinym alebo hlavnym ciel'om je spdsobit’ druhému skodu.

Kedze zakon automatické vylucenie z hlasovania neupravuje, takze samotna existencia
konfliktu zaujmov este nie je dovodom na stratu hlasovacieho prava. Znamena vsak, Ze vykon
tohto prava podlieha materidlnym limitom a v pripade zneuzivajiceho vykonu nepoziva pravnu
ochranu. Z preventivneho hladiska je preto vhodné, aby spoloCenskd zmluva obsahovala
pravidla, ktoré vykon hlasovacich prav v takychto situdcidch primerane obmedzia. Takéto
rieSenie posililuje ochranu menSinovych spolo¢nikov a prispieva k prevencii zneuZzitia
vacSinou. Ak sa rozhoduje o rozSireni zdkazu konkurencie iba menSinoveého spolo¢nika,
ide o zjavné zneuzitie vacSiny. V tomto pripade by bolo vhodné, aby bol potrebny aj suhlas
dotknutého na vysSie prijatie zmeny zakladatel'ského dokumentu.

Druhou otazkou je, ako pristupovat’ k situacii, ked dochddza k zrusSeniu zdkazu
konkurencie vo vztahu ku vSetkym spolo¢nikom. V tomto pripade sa javi ako racionalne
neuplatnenie obmedzenia vykonu hlasovacich prav, ked’Ze striktna formalna aplikacia by viedla
k situdcii, v ktorej by hlasovacie pravo nemohol vykonat’ ziadny spolo¢nik, a tak by bolo prijatie
rozhodnutia fakticky nemozné. Takyto pristup ale zaroven vytvara priestor pre obchaddzanie
zédkonnych limitov vykonu hlasovacich prav. Va¢sinovy spoloc¢nik sice nemoze bez d’alSieho
presadit’ zruSenie zakazu konkurencie vylu¢ne vo svoj prospech, avSak ak sa zdkaz konkurencie
rusi formalne vo vztahu ku vSetkym spolo¢nikom, mdze sa na hlasovani zi¢astnit’ a dosiahnut’
tym vysledok, ktory v skutoénosti sleduje jeho individualny zaujem.?3

Otazkou pri modifikacii zédkazu konkurencie Clenov Statutdrneho orgénu
prostrednictvom zakladatel'ského pravneho tkonu je, ¢i ma rozSirenie zdkazu konkurencie
ucinky voci tym ¢lenom, ktori do funkcie nastipili este pred jej modifikaciou. Pravny vztah
medzi spolo¢nost'ou a ¢lenom organu sa spravuje zmluvou o vykone funkcie, ktord musi byt
schvalend valnym zhromazdenim. Ak t4 uzatvorena nie je, pouziju sa primerane ustanovenia o
mandétnej zmluve.?* Zmluva o vykone funkcie je zdkladnym nastrojom konkretizacie prav a
povinnosti ¢lena orgdnu nad ramec zakona a zakladatel'skych dokumentov. Nastrojom na
Gipravu prav a povinnosti &lenov §tatutarneho organu, je zmena spologenskej zmluvy. Uginky
zmeny smeruju do budicna, inak by stav bol v rozpore so zasadou retroaktivity. Nie je mozné,
aby nova uprava zasahovala do vztahov, ktoré vznikli edte pred jej prijatim. Clen $tatutarneho
organu prijimal svoju funkciu podl'a vtedy aktudlnych podmienok. Ak by v Case prijatia funkcie
existoval zakaz konkurencie uz o rozSirené povinnosti, existuje tu moznost, ze by clen
Statutarneho organu uz v tom Case do funkcie vobec nenastupil, pretoZze by s podmienkami
nesuhlasil. Preto sme toho nazoru, Ze modifikacia zdkazu konkurencie prostrednictvom zmeny
zakladatel'ského dokumentu je moZznd iba v pripade, ak stym dotknutd osoba suhlasi.

2L FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni préace. Brno: Masarykova univerzita,
Prévnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 209.

22 DURICA, M. § 56a [Zakaz zneuzitia prava]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zdkonnik. 1. vydanie.
Bratislava: C.H. Beck, 2022, s. 257.

2 FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, Katedra obchodniho préva, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 211.

24 8 66 ods. 6 Obchodného zékonnika.
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Nastrojom zmeny by v tom pripade bol dodatok ku zmluve o vykone funkcie, z ktorého buda
vyplyvat’ nové obmedzenia.

1.4 Modifikacia prostrednictvom uznesenia valného zhromazdenia

O tom, ¢i ma uznesenie valného zhromazdenia pravne tc¢inky, existuje diskurz. Podl'a
nasho nazoru uznesenie valného zhromazdenia povazujeme za pravny tkon, nakol’ko v iom
obchodna spolocnost’ prejavuje svoju vol'u vytvorent hlasovanim spoloénikov, bez ktorych by
nemohla existovat.?® S rozhodnutim valného zhromazdenia, ktoré bolo prijaté zikonom
stanovenym spdsobom st spojené pravne ucéinky. 2

Modifikacia zakazu konkurencie c¢lena Statutdrneho organu, ako aj spolo¢nika
prostrednictvom uznesenia valného zhromazdenia, nemusi v kazdej situédcii predstavovat
priamu modifikaciu samotné¢ho zakazu konkurencie. V urcitych pripadoch moze ist iba
o zmenu ekonomickych alebo funkénych aspektov zakazu konkurencie, ktoré sa jej dotykaju
iba nepriamo. Takéto uznesenia valného zhromazdenia nemenia povinnosti vyplyvajice
zo zékazu konkurencie, ktoré su ustanovené v zakladatel'skom dokumente, ale upravuju
ekonomické alebo funkéné aspekty zakazu konkurencie ¢lenov organov spoloénosti.?’” To
znamena, Ze moze byt prijaté aj bez potreby zmeny zakladatel'ského dokumentu, avSak iba
v tom pripade, ak sa jeho obsah priamo nedotyka zdkazu konkurencie. Jednym z prikladov
modifikacie ekonomickych stimulov, ktoré maji nepriamy vplyv na konkurenc¢nu ¢innost’,
a ktorymi sa nemeni zakladatel'sky dokument, je nastavovanie roznych schém odmenovania,
akymi st napr. odmeny za reSpektovanie prisnejSieho Standardu zakazu konkurencie.

Je nutné rozliSovat’ medzi samotnou modifikaciou zakazu konkurencie, ktora je
obsiahnutd v zakladatel'skom dokumente a modifikaciou ekonomickych stimulov. Ak by
uznesenie fakticky vytvaralo nové dovolené alebo zakazané formy konkurenc¢ného spravania,
rozSirovalo okruh 0sdb viazanych zdkazom, rozSirovalo zakonné ¢i spolocenskou zmluvou
zalozené nasledky porusenia zdkazu konkurencie, iSlo by uz o modifikaciu samotného zakazu
konkurencie, a teda aj o materialnu zmenu zakladatel'ského dokumentu.?® Taky zdsah nemozno
obist’ tym, ze bude navonok oznaceny iba ako rozhodnutie o odmene alebo o podmienkach
vykonu funkcie ¢lena organu spolo¢nosti. Z toho dovodu je nutné pri posudzovani uzneseni
valného zhromazdenia pozerat’ primarne na samotny obsah a pravne ucinky, nie na formalnu
stranku.

1.5 Modifikacie prostrednictvom individualnej vynimky zo zakladatel’skych dokumentov

Individuédlna vynimka zo zakladatel'ského dokumentu je prijatim rozhodnutia, ktoré pre
konkrétny pripad prelamuje jeho Gpravu bez toho, aby ju bolo nutné do buduicna fakticky menit’.
Volou spolo¢nikov je pre ur€itu vynimo¢nu situdciu stihlasit’ s odchylenim sa od v§eobecného
pravidla obsiahnutého v zakladatel'skom dokumente.?® Pri tomto procese je nutné dosiahnutie
pozadovaného kvéra a splnenie formalnych podmienok zmeny zakladatel'ského dokumentu.*

%5 ALAKSZOVA, K. Je uznesenie valného zhromazdenia pravnym tikonom? In: VOIJCIK, P. — HUSAR, J. (eds.).
Pésobenie prava v 21. storoci: Sikromné prévo v siicasnosti a perspektive. Kosice: UPJS, Pravnicka fakulta, 2013,
s. 6.

% OVECKOVA, O. - CSACH, K. - ZITNANSKA, L. Obchodné pravo 2. Obchodné spolocnosti a druzstvo.
Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2020, s. 315-317.

27§ 66 ods. 6 Obchodného zakonnika.

28 8 141 ods. 3 Obchodného zékonnika.

2 OVECKOVA, O. - CSACH, K. - ZITNANSKA, L. Obchodné pravo 2. Obchodné spolocnosti a druzstvo.
Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2020, s. 321.

30 Rozhodnutie NS CR ze dne 22. 04. 2009, sp. zn. 29 Cdo 2254/2007; Rozhodnutie NS CR ze dne 09. 03. 2022,
sp. zn. 27 Cdo 3330/2020.
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Horakova uviedla tri kumulativhe podmienky, ktoré musia byt naplnené na to, aby doslo
k individudlnemu prelomeniu: ,,Prvym predpokladom je, Ze ucastnikmi dohody musia byt
osoby, ktoré svojou spolocnou volou mozu dosiahnut’ zmenu spolocenskej zmluvy alebo stanov.
Druhym predpokladom je, Ze dohoda nesmie odporovat’ zakonu ani ho obchaddzat, a zarovern
nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi alebo so zdasadami poctivého obchodného styku,
napriklad tym, Ze by poskodzovala veritelov spolocnosti. Tretim predpokladom je, ze dohoda
nesmie smerovat k vseobecnej uprave rezimu takejto odchylky pre neurcity okruh budicich
pripadov, ale len k jednorazovému rieseniu tykajiicemu sa konkrétneho spolocnika v jednom
konkrétnom pripade.**! Efcktom je, Ze v jasne stanovenej situdcii, s presne uréenou osobou
a Specifikovanym konanim sa nepouZzije uprava zakazu konkurencie, obsiahnuta
v zakladatel'skom dokumente. ZjednoduSene povedané, zakazané konkurenéné konanie,
v rozsahu udelenej vynimky, nebude povazované za poruSenie zakladatel'ského dokumentu
a inak povolené¢ konkuren¢né konanie sa vrozsahu udelenej vynimky bude povazovat
za porusenie zakladatel'ského dokumentu.

Osobné obchodné spolocnosti

V prostredi osobnych spolo¢nosti moznost odovodnit’ individudlnu vynimku
zo spolo¢enskej zmluvy zdkonom predpokladanou zmenou prostrednictvom sthlasu
spolo¢nikov, personalnym charakterom tychto obchodnych spoloc¢nosti, ako aj vzajomnou
doverou medzi spolo¢nikmi. Tento zaver vyplyva zo systematiky pravnej upravy a z povahy
zakazu konkurencie ako nastroja na ochranu spolo¢nosti a jej spolo¢nikov.*?

Obchodny zékonnik vyslovne neupravuje formu individudlneho prelomenia
spolo¢enskej zmluvy. So zretelom na vSeobecntl zasadu neformalnosti pravnych tkonov v
sukromnom prave mozno dospiet’ k zaveru, ze takyto tikon moze byt urobeny v akejkol'vek
forme.* V pripade, Ze vol'a spoloénikov je vyjadrena samostatnymi pravnymi ukonmi, aj tento
sposob dosahuje svoj ucel. V tomto pripade ale mdZe nastat’ situacia, v ktorej sa suhlas
s individualnym prelomenim spolo¢nikov bude liSit’ nielen okamihom jeho udelenia, ale aj
samotnym obsahom. V oboch situaciach je potrebné vychadzat’ z toho, Ze ti¢inky obmedzenia
alebo vylucenia zdkazu konkurencie mozu nastat’ iba v takom rozsahu a po taky ¢as, v ktorom
s nim sthlasia ostatni spoloé¢nici.®* Z ¢asového hladiska preto u¢inky nastupuji az okamihom
udelenia suhlasu posledného spolo¢nika. Ak niektory zo stihlasov vyslovne urcuje zaciatok
alebo koniec svojej ucinnosti, uplatni sa vylacenie alebo obmedzenie zdkazu konkurencie len
pocas obdobia, v ktorom dochadza k prekryvu Casovych ucinkov jednotlivych suhlasov. V
pripade obsahovych odliSnosti v rozsahu povolenej konkurenénej ¢innosti bude pripustna len
ta cast’, ktora zodpoveda prieniku vietkych udelenych stihlasov spolo¢nikov.*®

Doélezitym aspektom udelenia individudlnej vynimky spolo¢nikom je aj jej odvolanie.
Pri posudzovani odvolania suhlasu s vynimkou je nutné prihliadat’ na ochranu opravnenych
ocakavani dotknutého spolo¢nika, ako aj na to, ¢i by odvolanie nebolo v rozpore so zasadou
poctivého obchodného styku. Ako primerané rieSenie vyvazujice kolidujuce zaujmy sa javi,
7e odvolanie suhlasu s konkuren¢nou ¢innost'ou je v zasade pripustné a vedie k obnoveniu
zakazu konkurencie, avSak len za predpokladu existencie vaZzneho dovodu. Takymto dovodom
moZze byt najmi situdcia, ked’ sa konkuren¢nd c¢innost’ spolo¢nika, ktord bola pdvodne

31 HORAKOVA, B. Pritllom do spoleéenské smlouvy v kontextu vedlejsich dohod spoleénikil. Obchodnopravni
revue. 2022, ¢. 4, s. 253.

32 FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 221.

3 Tamze, s. 222.

34 Tamze, s. 223.

% Tamze, s. 223.
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tolerovand, stane pre spolocnost’ rizikovou alebo za¢ne zasahovat’ do jej zaujmov vo vacsej
miere, nez bolo mozné predpokladat’ pri udel'ovani sthlasu s vynimkou.*

Kvérum na udelenie individudlnej vynimky zo spolocenskej zmluvy je v zasade
rovnaké, ako pri rozhodovani valnym zhromazdenim. Pri verejnej obchodnej spolo¢nosti
zakonnd pravna uprava predpoklada suhlas vsetkych spolo¢nikov a pri komanditnej spolo¢nosti
stihlas vsetkych komplementarov, ak nie je v spolo¢enskej zmluve upravené inak.

Kapitilové obchodné spolo¢nosti

Na rozdiel od osobnych obchodnych spolo¢nosti, pri kapitadlovych obchodnych
spolo¢nostiach Obchodny zékonnik vyslovne nestanovuje moZznost obmedzenia alebo
vylucenia zdkazu konkurencie prostrednictvom udelenia suhlasu s individudlnym prelomenim
zakladatel'ského dokumentu spolo¢nikmi. Prima facie z absencie explicitnej pravnej tpravy by
bolo mozné vyvodit' zaver, Ze takdto moznost neexistuje, avSak je potrebné zohladnit’
dispozitivny charakter pravnej Upravy zakazu konkurencie a hlavne princip autondmie véle,
ktory je zakladnym stavebnym pilierom stikromného prava.®’ Z uvedeného je preto mozné
dojst’ k zaveru, Ze takyto mechanizmus by teoreticky mohol byt’ pripustny aj bez vyslovného
zdkonného zakotvenia.®® Skuto¢nost, Ze zékaz konkurencie mozno modifikovat
prostrednictvom zakladatel'ského dokumentu, teda spolocenskej zmluvy alebo stanov, sme
objasnili v kapitole 0. Otdzkou vSak zostdva, €1 moZzno zakaz konkurencie prelomit’ aj
individualnou vynimkou spoloénikov mimo tychto dokumentov. Z hladiska ucelu zakazu
konkurencie, ktorym je predovSetkym ochrana spolo¢nosti a jej ¢lenov pred konfliktom
zdujmov, ako aj z pohladu zakazu zneuzitia prav podla § 56a Obchodného zakonnika,
neexistuje presvedcivy dovod, pre ktory by takato moznost mala byt v kapitdlovych
spolo¢nostiach vylucend. Rozhodujuce je, Zze udelenie suhlasu s individudlnym prelomenim
zabezpetuje dostatoénii mieru ochrany spolo¢nosti a aj jej spoloénikov.*

V spolocnosti s ru¢enim obmedzenym mozno tento zaver opierat’ aj o jej zmieSanu
povahu, ktora kombinuje prvky kapitalovych a osobnych obchodnych spolo¢nosti, a v ktorej je
konsenzus spolo¢nikov vyznamnym prvkom jej vnutornych pomerov. Preto mozno dospiet
k zaveru, ze zdkaz konkurencie je mozné prelomit’ individualnou vynimkou zo spolo¢enske;j
zmluvy. 4°

V pripade akciovej spolo¢nosti, ktord ma rozptylena Struktiru s mnohymi akciondrmi,
nie je mechanizmus udelenia individualnej vynimky stthlasom vhodnym ndstrojom. Tento
argument je vSak mozné vyvratit' v akciovej spolocnosti s obmedzenym poctom akcionarov,
ktoré v slovenskom podnikatel'skom prostredi dominuji. V tychto by bol mechanizmus
prakticky vyuzitelnej$i, a preto nevidime dévod vylucovat moznost’ prelomenia zdkazu
konkurencie ako alternativy k jeho tiprave v stanovach.*!

Vo vSeobecnosti plati, Ze pripustenie moznosti prelomenia zdkazu konkurencie
prostrednictvom stihlasu vSetkych spolo¢nikov neoslabuje ochranu obchodnej korporacie ani
jej clenov, nakolko je podmienené konsenzom vsetkych dotknutych subjektov. Ide iba
o alternativny nastroj, ktory umoziiuje flexibilnejSiu upravu, bez potreby formalnej zmeny
zakladatel'ského dokumentu, ¢o moze byt v praxi, najmd pri menSom pocte subjektov,
efektivnejSie. Z dovodov uvedenych vyssie je mozné sa domnievat, Ze aj ked Obchodny

36 Tamze, s. 224.

37 Rozhodnutie NS SR zo dita 26.10. 2016, sp. zn. 3 Obdo 19/2016.

38 FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prdace. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 227.

39 Tamze, s. 228.

40 Tamze, s. 228.

41 TamzZe, s. 229.
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zakonnik vyslovne neupravuje moznost prelomenia zdkazu konkurencie prostrednictvom
udelenia individualnej vynimky spolo¢nikov v kapitdlovych spolo¢nostiach, takyto postup je
mozné povazovat za pripustny.

1.6 Modifikacie prostrednictvom zmluvy o vykone funkcie

Zmluva o vykone funkcie predstavuje nastroj, ktory upravuje vzijomné prava a
povinnosti medzi ¢lenom organu spolo¢nosti a obchodnou spolo¢nostou, ktoré nie st upravené
v zakladatel'skych dokumentoch. Ugelom zmluvy o vykone funkcie je flexibilna Gprava prav
a povinnosti konkrétneho ¢lena orgénu spolo¢nosti bez potreby menit’ samotny zakladatel'sky
dokument obchodnej spolo¢nosti.*?

Odchylna uprava obsahu zdkazu konkurencie v zmluve o vykone funkcie moze zakaz
rozs8irit, obmedzit' alebo vylucit. Nevidime pritom rozumny ddévod, pre ktory by rozsah
moznych odchylok v zmluve o vykone funkcie mal byt’ uzsi nez rozsah odchylok pripustnych
prostrednictvom zakladateI'ského dokumentu. Rozhodujucim kritériom pripustnosti odchylnej
upravy je stulad s kogentnymi ustanoveniami Obchodného zdkonnika a so zakladatel'skym
dokumentom, ako aj riadne schvélenie prislusnym organom obchodnej spolo¢nosti.*® Ugelom
poziadavky schvalenia zmluvy o vykone funkcie je najméd zabezpecCenie kontroly zo strany
spolo¢nikov alebo akciondrov nad obsahom dojednani, ktoré moézu ovplyvnit' postavenie
spolo¢nosti.**

Ako rozsirenie, tak aj zuZenie zakazu konkurencie musi podliehat kontrole valn¢ho
zhromazdenia. Aj ked’ sa na prvy pohlad méze zdat, Ze v pripade sprisnenia zdkazu
konkurencie, teda zmeny v prospech obchodnej spolo¢nosti, nie je potrebné schvalovanie
valnym zhromazdenim, tito tvaha nie je uplne spravna. Sprisnenie zakazu konkurencie
predstavuje zasah do pravneho postavenia ¢lena organu a meni obsah jeho prav a povinnosti na
dobu trvania zmluvy o vykone funkcie. Tym dochadza k obmedzeniu moznosti spolo¢nosti
jednostranne menit’ nastaveny rezim zakladatel'skou listinou. Na zaklade principu pacta sunt
servanda totiz nemozno zaviazok menit’ bez sthlasu oboch zmluvnych stran, pokial’ zdkon
neustanovuje inak. Tento princip sa uplatni aj v pripade zmluvy o vykone funkcie, vratane jej
ustanoveni o zakaze konkurencie. Z uvedeného vyplyva, Ze ak je zdkaz konkurencie
modifikovany v zmluve o vykone funkcie, takato iprava nadobuda zaviazny charakter a nie je
mozné ju jednostranne menit’ bez stthlasu dotknutého ¢lena organu spolo¢nosti. Preto mozno
dospiet’ k zaveru, ze poziadavka schvalenia zmluvy o vykone funkcie sa uplatni bez ohl'adu na
to, ¢i ide o ipravu v prospech ¢lena organu alebo v prospech spolo¢nosti.*®

Tak ako je v zmluve o vykone funkcie mozné modifikovat’ obsah zdkazu konkurencie,
rovnako je mozné upravit’ aj nasledky jeho poruSenia. Nasledky porusSenia zakonného ramca
zakazu konkurencie budu sankcionované podla § 65 Obchodného zdkonnika a nadhrada Skody

na zdklade zmluvnej modifikacie bude sankcionovana v rovine obligacného prava podla § 373
Obchodného zékonnika.®

42 Tamze, s. 234.

43 § 66 ods. 6 Obchodného zdkonnika.

4 FLORES, M. Zdkaz konkurence v pravu obchodnich korporaci. Disertacni prace. Brno: Masarykova univerzita,
Pravnicka fakulta, Katedra obchodniho prava, Program Soukromé pravo a civilni pravo procesni, 2025, s. 234.

4 TamzZe, s. 234-239.

4 DURICA, M. § 373 [Charakteristika zodpovednosti]. In: PATAKYOVA, M. a kol. Obchodny zédkonnik. 1.
vydanie. Bratislava: C.H. Beck, 2022, s. 1362.
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ZAVER

Zakaz konkurencie ¢lena orgdnu obchodnej spoloc¢nosti predstavuje vyznamny nastroj
ochrany spoloc¢nosti pred konfliktom zdujmov a pred zneuzitim informacii, postavenia ¢i
podnikatel’'skych prilezitosti osobami, ktoré sa podiel’aju na jej riadeni alebo kontrole. Napriek
tomu, ze ide o tradi¢ny institut obchodného prava, jeho pravnu tipravu nemozno vnimat’ ako
absolutne nemennu. Z vykonanej analyzy vyplyva, ze slovenské obchodné pravo v urcitej miere
pripista modifikaciu zdkazu konkurencie, avSak rozsah takejto modifikdcie sa odvija od
pravnej formy obchodnej spolo¢nosti, od povahy dotknutého subjektu a od zvoleného
mechanizmu, prostrednictvom ktorého sa ma od zakonného rezimu odchylit’.

V osobnych obchodnych spolo¢nostiach sa uplatituje vys$Sia miera dispozitivnosti,
ktora zodpoveda ich personalnemu zakladu a vyznamu vzajomnej dovery medzi spolo¢nikmi.
Naopak, pri kapitalovych obchodnych spolo¢nostiach je prdvna tGprava prisnejSia a vytvara
minimalny Standard ochrany spolo¢nosti, od ktorého sa moZzno spravidla odchylit’ len smerom
k roz§ireniu zdkazu konkurencie. Prave rozdielna povaha osobnych a kapitalovych spolo¢nosti
preto odovodiiuje aj rozdielny pristup k pripustnosti rozSirenia, ziZenia alebo vylucenia zdkazu
konkurencie.

Podl'a nasho nazoru je najprirodzenejSim a systematicky najCistejSim nastrojom
modifikacie zakazu konkurencie zakladatel'sky pravny ukon, ked’ze prave ten tvori zéklad
vnutornych pomerov spolo¢nosti. Uznesenie valného zhromaZdenia méZe mat’ v tejto oblasti
vyznam najmd vtedy, ak neupravuje samotny obsah zdkazu konkurencie, ale iba jeho
ekonomické alebo organiza¢né suvislosti, resp. ked’ sa chceme vyhnut zmene zakladatel'ského
dokumentu. Ak by vsak jeho obsah materialne menil samotny rozsah zakazu konkurencie, iSlo
by uz o zasah, ktory musi reSpektovat’ rezim zmeny zakladatel'ského dokumentu. Osobitnil
pozornost’ si zasluhuje aj individudlna vynimka zo zakladatel'skych dokumentov, ktora sa javi
ako obhiajiteInd najmi tam, kde ide o jednorazové rieSenie konkrétnej situacie, je prijata
prislusnym kvorom a neodporuje zédkonu, dobrym mravom ani zasade poctivého obchodného
styku.

Za kl'aiCovy limit modifikécie zakazu konkurencie treba povazovat povinnost’ lojality,
zékaz zneuzitia prava a poziadavku ochrany legitimnych o¢akévani dotknutych osob. Osobitne
to plati pri rozsSirovani zakazu konkurencie voci clenom orgénov spolo¢nosti, ktori do funkcie
nastupili za skorSieho pravneho stavu. V takych pripadoch sa javi ako presvedcivejsi zaver,
ze nové obmedzenia nemozno voc¢i nim presadit’ bez ich stihlasu, spravidla premietnutého do
dodatku k zmluve o vykone funkcie.

Mozno teda uzavriet, ze modifikdcia zakazu konkurencie v slovenskom prave
obchodnych spolo¢nosti je pripustna, nie vSak neobmedzene. Jej hranice su urcené nielen
zdkonnou pravnou upravou, ale aj jej systematikou, druhom obchodnej spolocnosti, ale aj
v§eobecnymi principmi sikromného prava. Prave tieto limity musia byt v aplikacnej praxi
reSpektované tak, aby zdkaz konkurencie na jednej strane plnil svoju funkciu ochrany zdujmov
obchodnej spolo¢nosti, no na druhej strane nepredstavoval neprimerany a nezdkonny zasah do
prav €lenov organov spolo¢nosti.

SUMMARY

The non-compete clause applicable to members of corporate bodies represents an
important instrument for protecting a company against conflicts of interest and the misuse of
confidential information, managerial positions, or business opportunities by persons entrusted
with its management or oversight. Although this constitutes a traditional institution of
commercial law, its legal regulation cannot be regarded as entirely inflexible. The analysis
conducted demonstrates that Slovak commercial law permits a certain degree of modification
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of the non-compete clause; however, the permissible scope of such modifications depends on
the legal form of the company, the nature of the entity concerned, and the mechanism chosen
to depart from the statutory regime.

In partnerships, a greater degree of flexibility applies, reflecting their personal character
and the importance of mutual trust among partners. Conversely, in corporations, the legal
framework is more restrictive and establishes a minimum level of protection for the company,
from which deviations are generally permitted only where they extend the scope of the non-
compete clause. It is precisely the different nature of partnerships and corporations that justifies
a differentiated approach to the permissibility of extending, narrowing, or excluding such
clauses.

In our view, the most natural and systemically coherent method of modifying a non-
compete clause is through the articles of association, as these constitute the foundation of the
company’s internal organization. A resolution of the general meeting may also play an
important role in this area, particularly where it does not alter the substance of the non-compete
clause itself but merely affects its economic or organizational implications, or where an
amendment to the articles of association is to be avoided. However, where such a resolution
materially changes the scope of the non-compete clause, it would constitute an intervention
requiring compliance with the procedure applicable to amendments of the articles of
association. Particular attention should also be paid to individual exemptions from the articles
of association, which appear justified especially where they provide a one-time solution to a
specific situation, are adopted by the required majority, and do not conflict with mandatory
provisions of law, good morals, or the principle of fair business conduct.

The duty of loyalty, the prohibition of abuse of rights, and the protection of the
legitimate expectations of the persons concerned must be regarded as key limitations on the
modification of non-compete clauses. This applies particularly to the extension of such clauses
to members of corporate bodies who assumed their positions under the previous legal
framework. In such cases, it appears more persuasive to conclude that new restrictions cannot
be imposed upon them without their consent, which would typically be reflected in an
amendment to the agreement governing the performance of their duties.

It may therefore be concluded that the modification of non-compete clauses under
Slovak corporate law is permissible, although subject to certain limitations. The boundaries of
such modifications are determined not only by statutory provisions but also by the legal form
of the entity, the nature of the business corporation concerned, and general principles of private
law. Respecting these limits is essential to ensure that the non-compete clause fulfils its
protective function while not constituting an unreasonable or unlawful interference with the
rights of members of corporate bodies.
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KIERKEGAARD’S PHILOSOPHY OF LAW IN WORKS OF LOVE
Kierkegaardova filozofia prava v diele Skutky lasky

Malwina A. Tkacz!

Abstract: Sgren Kierkegaard is generally regarded as an ethical and religious thinker, yet his work may also be
understood as containing an implicit philosophy of law. This paper examines Works of Love as a work in which
Kierkegaard develops a phenomenological account of law through an analysis of the relationship between divine
law, natural law, and positive (statutory) law. It explores how ethical and legal duties intersect, where they diverge,
and whether obedience to conscience may justify transgressing positive or even divine law. Through close textual
analysis and engagement with debates between legal positivism and natural law theory, the paper situates
Kierkegaard within contemporary jurisprudence. It argues that his thought challenges purely positivist conceptions
of law by grounding legal obligation in an unconditional ethical imperative. The paper contributes to Kierkegaard
scholarship and legal philosophy by highlighting the moral limits of legality and reopening the question of the
relationship among law, justice, and inward ethical responsibility.

Key Words: Seren Kierkegaard; Philosophy of Law; Legal Positivism; Natural Law; Ethics; Obligation.

Abstrakt: Seren Kierkegaard je tradi¢ne vnimany ako filozof venujuci sa etike a ndbozenstvu, avsak mozno tvrdit,
ze jeho dielo obsahuje aj implicitnt filozofiu prava. Prispevok skiima dielo Skutky lasky ako priestor, v ktorom
Kierkegaard rozvija fenomenologické chapanie prava prostrednictvom analyzy vztahu medzi bozskym pravom,
prirodzenym pravom a pozitivnym (zadkonnym) pravom. Zameriava sa na otazku, ako sa prelinaju etické a pravne
povinnosti, v ¢om sa od seba odliSuju a ¢i moze konanie podl'a svedomia odévodnit’ porusenie pozitivneho,
pripadne aj bozského prava. Prostrednictvom podrobnej textovej analyzy a konfrontacie pravneho pozitivizmu a
teorie prirodzen¢ho prava, prispevok analyzuje Kierkegaardovo myslenie v kontexte sucasnej filozofie prava.
Argumentuje, Ze jeho koncepcia spochybnuje ¢isto pozitivistické chapanie prava tym, ze pravnu zaviaznost’ zaklada
na bezpodmiene¢nom etickom naroku. Prispevok prispieva k vyskumu Kierkegaardovho diela aj k filozofii prava
tym, Ze poukazuje na moralne hranice legality a nanovo otvara otazku vzt'ahu medzi pravom, spravodlivostou a
vnutornou etickou zodpovednostou.

Kracové slova: Seren Kierkegaard; filozofia prava; pravny pozitivizmus; prirodzené pravo; etika; pravna
povinnost’.
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“What is law? Is it what is on the books, or what is actually enacted and obeyed in
a society? Or is law what must be enacted and obeyed, whether or not it is on the books, if
things are to go right? > — Bernhard Schlink

INTRODUCTION

Law is often approached as something that can be identified, codified, and applied: a
body of rules, a set of procedures, an institutional framework through which conduct is
regulated and disputes are resolved. In this sense, it appears as something external — something
that confronts the individual in the form of obligation®, yet remains distinct from the inner life
of the person who is bound by it.

At the same time, this understanding leaves open a more difficult question. If law binds,
in what sense does it do so? Is its authority exhausted by enactment and enforcement, or does
it depend upon a deeper form of obligation that cannot be fully captured in legal terms?

Such questions are where the thought of Seren Kierkegaard becomes philosophically
illuminating. Although he does not present a theory of law, his reflections in Works of Love®
return repeatedly to concepts that lie at the heart of legal thinking: duty, commandment,
obligation, and law’s fulfilment.® Yet, in Kierkegaard’s schema, these concepts are reoriented.
They do not describe a system of external norms, but a demand addressed to the individual
— a demand that cannot be satisfied by compliance alone.

What begins to emerge, therefore, is not a competing account of law, but a shift in
perspective. Law is no longer understood solely in terms of what is enacted or enforced, but in
terms of how obligation is lived.® What is at stake is not only what the law requires, but how
(and if) it binds.’

Against this background, this paper examines how Kierkegaard’s account of love as
commandment in Works of Love® reconfigures the relationship between law, obligation, and
responsibility.® It argues that his reflections bring into view the limits of man-made law while
revealing a dimension of obligation that exceeds formal validity and external compliance,
thereby offering a distinctive perspective on the nature of legal and ethical bindingness.

1. LAW SURROUNDS US

Law is not something we encounter only in courtrooms or legal codes. It surrounds us.
It structures'® our contracts and institutions, our rights and responsibilities, our punishments
and permissions. Even when we are not consciously thinking about law, we are almost always
already within its reach.

2 SCHLINK, B. The reader. London: Vintage, 2001, p. 91.

3 See PERRY, S. Law and obligation. The American Journal of Jurisprudence, 2005, 50, 1, pp. 263-295.

* Works of Love, written in 1847, stands as a key religious-philosophical text situated at the transition between
Kierkegaard’s early writings and his later “second authorship.” Unlike many of his earlier works, it was published
under his own name rather than a pseudonym and is explicitly Christian in orientation. The text is devoted to an
exploration of love — both love of God and love of the neighbor — and centers on the ethical and relational dynamics
between the self and the other.

5 Ibidem. p. 75.

6 See VEITCH, S. The sense of obligation. Jurisprudence, 2017, 8, 3, pp. 415-434.

" See ZEDALIS, R. J. On first considering whether law binds. Indiana Law Journal, 1993, 69, pp. 137-214.

8 See KIERKEGAARD, S. Works of love. Princeton: Princeton University Press, 1949.

% See SMITH, G. M. Kierkegaard: Responsibility to the other. Friendship in politics, 2013, pp. 66—82.

10 See LUHMANN, N. Law as a social system. Oxford: Oxford Socio-Legal Studies, 2004.
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The first intuition when thinking about law often concerns the legal act or the legal
decision; perhaps imagined as a room filled with legislation, shelves of statutes and regulations,
the tangible presence of positive law. In Europe, this image remains particularly powerful:
law as text, law as enacted norm, law as something written down and officially promulgated.?

This intuition is reinforced by the sheer scale of contemporary law-making.*® In just the
first half of 2022, 14.5 thousand pages of legal acts were adopted in Poland — 75% more than
in the previous year. If printed and laid flat, these legal documents would fill a large lecture
hall. This phenomenon is not unique to Poland; legal systems worldwide are producing an ever-
growing number of new or amended regulations. Law increasingly appears as an expanding
mass of text, confronting individuals as something external, dense, and difficult to grasp as
a whole.'*

At a more fundamental level, law is not only an external system of rules, but a form of
obligation.™ It tells us what we must do, what we may do, and — some argue, most importantly
—what we must not do, often irrespective of our desires. In this sense, law is not merely a social
institution; it is one of the primary ways in which normativity presses itself upon human life.®

2. KIERKEGAARD AS A PHILOSOPHER OF OBLIGATION

But how does Seren Kierkegaard — typically read as a philosopher of inwardness, faith,
and subjectivity — fit into this picture? As numerous scholars have observed, Kierkegaard, while
undeniably engaging Christian categories, does so in a manner that resists reduction to
apologetics.!” Rather than defending established religious or moral orders, he exposes the ways
in which they can obscure genuine responsibility. As René Rosfort notes, “the primary target of
his critique is the conflation of bourgeois lifestyles with Christian conviction, culminating in
the ferocious attack on the Danish Church in the final years of his short life.”*8

Kierkegaard thus perceives a crisis within Christianity, one that he regards as deeply
intertwined with the broader conditions of modernity. Although the first half of the nineteenth
century is conventionally described as Denmark’s Golden Age, Jon Stewart, in The Cultural
Crisis of the Danish Golden Age: Heiberg, Martensen, and Kierkegaard, challenges this
narrative, arguing that the period was marked by profound philosophical and cultural
disorientation, to which Kierkegaard was acutely sensitive.!® Similarly, Clare Carlisle, in
Philosopher of the Heart: The Restless Life of Soren Kierkegaard, situates Kierkegaard within
a moment of transition:

The way of life his parents knew is coming to an end. Denmark’s economy has been in crisis;
a political revolution is on its way. Everyone at the university is talking about history, progress,

1 In part due to the civil law tradition, which privileges codified norms.

2 NAVARRO, P. E. Promulgation and derogation of legal rules. Law & Philosophy, 1993, 12, pp. 385-394.

13 JONSKI, K. - ROGOWSKI, W. Legislative inflation in Poland: Bird’s eye view on three decades after the 1989
breakthrough. The Journal of Legislative Studies, 2024, 30, 1, p. 91.

14 See JACOBOWITZ, J. L. Chaos or continuity? The legal profession: From antiquity to the digital age, the
pandemic, and beyond. Vanderbilt Journal of Entertainment & Technology Law, 2020, 23, pp. 279-300.

15 See BERTEA, S. A4 theory of legal obligation. Cambridge: Cambridge University Press, 2019.

16 See BARHAM, J. Normativity, agency, and life. Studies in History and Philosophy of Science Part C, 2012, 43,
1, pp. 92-103.

17 See GARELICK, H. M. The anti-Christianity of Kierkegaard: A study of Concluding Unscientific Postscript.
New York: Springer, 2012.

18 ROSFORT, R. The humanity of faith: Kierkegaard’s secularization of Christianity. Philosophies, 2024, 9, 4,
p. 2.

¥ STEWART, J. The cultural crisis of the Danish golden age: Heiberg, Martensen and Kierkegaard. Copenhagen:
Museum Tusculanum Press, 2015, p. 170.
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and decline, theorizing about how the old way gives way to the new. Kierkegaard is not the only
person in Copenhagen who has the sense of being caught between two ages.?°

Kierkegaard’s critical stance toward institutionalized normativity helps explain why he
is rarely classified as a philosopher of law. He is more commonly read as a critic of systems,
a diagnostician of modernity’s crisis, and a defender of the “single individual” (den Enkelte),
a concept articulated in Fear and Trembling and developed throughout his authorship.?* At first
glance, his thought appears resistant to law understood as a system of norms: law seems external
where Kierkegaard insists on inwardness, general where he emphasizes individuality, and
coercive where he foregrounds freedom and responsibility.

Yet it is precisely this apparent opposition that has led to a significant oversight. Despite
Kierkegaard’s extensive oeuvre, relatively little explicit scholarly attention has been devoted to
his understanding of law — not only divine or eternal law, but also civil and statutory law.
Nevertheless, legal themes are clearly present in Works of Love, where Kierkegaard frames love
not merely as a matter of sentiment or conscience, but as obligation, duty, and the fulfillment
of the law.??

Although Works of Love famously distinguishes between preferential and non-
preferential love?, this distinction should not be interpreted as dividing love into ethically
opposed categories. Against rigid agape—eros dichotomies — such as those associated with
Anders Nygren?* — Kierkegaard does not portray preferential loves as morally inferior.?> Love
emerges as a unified phenomenon expressed through different relational forms. Non-
preferential love highlights the ethical responsibility owed universally to others, while
preferential loves remain genuine expressions of personal attachment.?®

Accordingly, love in Works of Love is articulated as duty: a commanded obligation
expressed in unmistakably normative — indeed, quasi-legal — terms. Love, Kierkegaard insists,
is commanded by God, and it is precisely through fulfilling this commandment that the law
itself is fulfilled. In this sense, Works of Love offers a unified account of obligation.

The aim here is not to reconstruct a systematic legal theory from Kierkegaard, nor to
formalize his reflections on love. He offers no jurisprudence in the technical sense. Instead,
Works of Love can be read as presenting a phenomenology of law?’: an account of how
obligation is experienced, how it binds the individual, and how it acquires authority beyond
mere coercion or formal validity. By placing Kierkegaard in dialogue with contemporary
philosophy of law — particularly debates between legal positivism and natural law theory?® — this

2 CARLISLE, C. Philosopher of the heart: The restless life of Soren Kierkegaard. London: Penguin, 2019, p. 15.
2LMARTIN, J. G. The category of the single individual in Kierkegaard. European Journal of Science and Theology,
2017, 13, 3, pp. 99-108.

22 See KIERKEGAARD, S. Works of love.

2 7ALEC, B. Preferential and non-preferential love in light of Kierkegaard’s thought. European Journal of
Science and Theology, 2017, 13, 2, pp. 179—189.

24 Anders Nygren (whose interpretation Hughes calls ‘puzzling’), for example, distinguishes between eros and
agape as two fundamentally different forms of love. In this context, the distinction between Elskov and Kjcerlighed
may be seen as roughly corresponding to this difference.

B HUGHES, C. S. Kierkegaard’s influence on theology: Anglophone and Scandinavian Protestant theology (Vol.
2). Farnham: Ashgate Publishing, 2012, p. 205.

26 Ibidem.

27 See SALTER, M. Towards a phenomenology of legal thinking. Journal of the British Society for
Phenomenology, 1992, 23, 2, pp. 167-182.

28 Legal positivism is a school of thought within the philosophy of law, often contrasted with natural law theory.
Its central tenets include, above all, the thesis of the separation between law and morality and the reduction of law
to a system of norms (rules). In striving for a strictly scientific and descriptive approach, legal positivism focuses
on what the law is, deliberately setting aside questions of what it ought to be. Legal positivism maintains that law
can be understood as a closed, logical system in which legally correct outcomes are derived through logical
reasoning from established and pre-existing rules. Positive law is understood as law that has been posited — that
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paper argues that his thought reveals the limitations of a purely formalist positivist conception
of law, while also resisting assimilation into a straightforward natural law framework. What
emerges is a vision of law grounded in unconditional ethical responsibility.?°

3. WHY LAW HAS BEEN OVERLOOKED IN KIERKEGAARD

The relative absence of legal interpretation in Kierkegaard scholarship is not accidental;
instead, it follows from the dominant approaches through which his work has been read.
Kierkegaard is typically approached as an ethicist, theologian, or literary author®®, and not
a thinker with relevance for legal philosophy. His central categories — subjectivity and faith —
are often assumed to stand in opposition to law, which is conventionally understood as
objective, general, and impersonal.!

This interpretive tendency is further reinforced by Kierkegaard’s polemics against
Christendom and institutional authority.*? His critique of established religion is frequently taken
to imply a broader suspicion toward institutions as such, including legal ones.** However, this
conclusion rests on an unduly narrow conception of law — and, indeed, of what law ought to be.

If law is understood as, or reduced to, positive (posited) law 34— that is, to norms enacted
by the state and enforced through coercive mechanisms — then Kierkegaard may indeed appear
marginal to legal theory. Yet such a reduction obscures a more fundamental dimension of law.
When law is understood more broadly as a structure of obligation, command, and authority,
Kierkegaard’s authorship reveals a pervasive engagement with juridical concepts.®

Kierkegaard consistently employs a normative vocabulary structured around duty rather
than inclination, commandment rather than advice, and obligation rather than preference. In
doing so, he does not simply transpose legal categories into an ethical register, but moves from
externally enforced rule-following to inwardly binding responsibility. These are not merely
ethical distinctions; they also carry a juridical form, insofar as they concern what is owed, what
binds the individual, and what may be understood as a requirement imposed upon the subject.

This becomes particularly evident in Works of Love, where Kierkegaard repeatedly
insists that love is not an object of choice but an obligation — something one owes.*® The
language of owing — of debt, requirement, and fulfillment — cannot be fully accounted for within
the confines of moral psychology alone. It calls for an approach capable of explaining the
binding37 force and authority of such demands, that is, a framework of law.

The relative absence of legal readings of Kierkegaard, therefore, should not be taken as
evidence of the absence of law in his thought. Instead, it reflects a methodological tendency

is, enacted, recognized, or established through socially accepted procedures. Although it frequently takes the form
of statutes issued by the state, it may also emerge from judicial decisions or established legal customs. Moreover,
positive law is not confined to state authority alone; legal orders such as that of the European Union also generate
binding norms that qualify as positive law despite not constituting a state.

2 See KIERKEGAARD, S. Works of love, p. Xi.

30 RUDD, A. Kierkegaard and the limits of the ethical. Oxford: Oxford University Press, 1997, pp. xi—xii.

31 See SCHAUER, F. The generality of law. West Virginia Law Review, 2004, 107, pp. 217-234.

32 See LAPPANO, D. Kierkegaard’s theology of encounter: An edifying and polemical life. Oxford: Oxford
University Press, 2016.

33 See PATTISON, G. Kierkegaard and the crisis of faith: An introduction to his thought. Eugene: Wipf and Stock,
2013.

34 BIX, B. H. Legal positivism. In: 4 companion to philosophy of law and legal theory, 2010, pp. 29-49.

35 TAMM, D. Kierkegaard, le philosophe, le juge et le droit. Ofiati Socio-Legal Series, 2014, 4, 6, pp. 1156-1166.
3 KIERKEGAARD, S. Works of love, p. 15.

37 Kierkegaard famously outlined three stages of life: the aesthetic, the ethical, and the religious. These stages
describe an individual's existential development — from self-centred pleasure-seeking (the aesthetic), through a life
governed by societal rules and duties (the ethical), to a deeply personal relationship with God that transcends
worldly concerns (the religious). The aesthetic individual employs irony, imagination, and illusion to construct
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within the scholarship to interpret obligation exclusively in ethical terms, rather than as
exhibiting a juridical structure of bindingness. This does not amount to a legalization of
morality, but to an analysis of the form of obligation itself, insofar as it is experienced as binding
in a manner structurally analogous to law.

4. LOVE AS COMMANDMENT AND LAW-FULFILMENT

At the center of Works of Love lies a claim that is as simple as it is radical: love is
commanded. Kierkegaard repeatedly returns to the biblical injunction “You shall love your
neighbor as yourself,” which he identifies as the “royal®® law.”*® This formulation immediately
raises a fundamental question: what kind of love can be commanded?

Kierkegaard, as noted above, distinguishes between preferential and non-preferential
love.*? Preferential love is grounded in inclination, emotional affinity, and personal preference.
As such, it is selective, contingent, and often self-referential. By contrast, non-preferential love
— or, as many contemporary interpreters suggest, love in its proper sense — is not rooted in
inclination but in obligation.*! It is commanded, and thus situated within the domain of law.

A command is not an invitation. It does not depend on one’s disposition or emotional
readiness; it binds regardless of inclination. At the same time, Kierkegaard insists that the
commandment to love does not abolish freedom.*> On the contrary, it presupposes it. The
individual can obey or disobey, but cannot render the commandment optional. In this sense, the
command establishes responsibility rather than negating autonomy.

Kierkegaard develops this paradoxical relation between law and freedom with particular
clarity:

The love which underwent the change of eternity by becoming duty, and loves because it must
love, it is independent; it has the law of its existence in the relation of love itself to the eternal.
This love can never become in a false sense dependent, for the only one it is dependent upon is
duty, and duty is the only emancipating power. Immediate love makes a man free one moment,
and in the next moment dependent. It is like a man's coming into existence; by existing, by
becoming a "self," he becomes free, but in the next moment he is dependent on this self. Duty,

a world on his own terms, seeking to transform mundane reality into something exciting. This form of aestheticism
is criticized from an ethical perspective as selfish, evasive, and passive. Upon entering the ethical stage, the
individual binds himself to universal norms and assumes responsibility within the social order. In doing so, he
becomes conscious of obligation, duty, and moral requirement, thereby experiencing normativity as binding.

38 Ibidem, p. 46.

39 See MANIS, R. Z. Kierkegaard and divine-command theory: Replies to Quinn and Evans. Religious Studies,
2009, 45, 3, pp. 289-307.

40 KRISHEK, S. Two forms of love: The problem of preferential love in Kierkegaard’s Works of Love. Journal of
Religious Ethics, 2008, 36, 4, p. 596.

41 According to Kierkegaard, Kjcerlighed, i.e. love of neighbor (or love as such), requires the willingness to love
one’s neighbor despite egoistic human nature, inclinations, and social norms. Kjeerlighed is not caused by a natural
desire for purpose or happiness. It is free from all natural determinations, it consists in the voluntary acceptance
of obligation, it is not based on desire. It does not depend on the object of love, because it results from the will of
the one who loves.

42 Kierkegaard poetically describes it thus: “... not the bird you release from your hand, not the arrow released from
the bowstring, not the branch which has been bent, when it recovers its direction, nothing, nothing is as free as the
free heart when it freely gives itself. For the bird is still free only because you release it and the arrow speeds forth
only because it leaves the bowstring, and the branch again grows erect because the restraint ceases; but the free
heart does not become free by the cessation of resistance; it was free, it had its freedom — and yet it found its
freedom.” Works of Love, p. 120.
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on the other hand, makes a man dependent and at the same time eternally independent. "Only
the law can give freedom."*®

This is further emphasized when he writes:

Alas, we often think that freedom exists, and that it is the law which restricts freedom. However,
it is just the other way; without law freedom simply does not exist, and it is the law which gives
freedom. We think, too, that it is the law which makes distinctions, because where there is no
law there are no distinctions. Still it is the other way; when it is the law which makes the
distinction, then it is exactly the law which makes everyone equal before the law.*

These passages reveal a decisive departure from modern moral theories that ground
obligation in self-legislation.*® Within such approaches, the authority of the moral law derives
from the rational will of the subject, who autonomously legislates and recognizes the law.
Kierkegaard’s account differs from this fundamentally: the authority of the commandment
neither arises from the subject’s rational will nor operates as external coercion, but is
experienced as an unconditional address to the self — binding, yet not reducible to heteronomy.*®

From this perspective emerges a crucial claim: love is not merely commanded; it is the
fulfillment of the law. While this formulation is often interpreted in moral or theological terms,
it also carries a distinctly juridical resonance in Kierkegaard’s thought. The law is not fulfilled
through mere external conformity or the accumulation of correct actions. It is fulfilled when the
command is inwardly appropriated as responsibility.*’

This is expressed with particular force in Kierkegaard’s own formulation, where he
writes:

Hence if someone asks, "What is love ?", Paul answers: "It is the fulfillment of the law," and
any further questioning is immediately halted by that answer. For the law is already
a complicated matter, but to fulfill it — moreover, you yourselves perceive that if this is to be
accomplished, then there is not a moment to waste.*

The abruptness of this closure is significant: it suggests that love cannot be further
reduced to definitions external to its enactment. What appears as a doctrinal statement is, in
fact, a claim about the structure of obligation itself — namely, that law reaches its completion
only when it ceases to function as an external rule and becomes inwardly binding. For
Kierkegaard, the “complication” of law lies precisely in this transformation from external
normativity to lived responsibility, where the subject no longer stands before the law, but within
its claim.

Acknowledging this aspect of law more broadly — as an internal experience, or a quale,
phenomenologically speaking — can assist in reconciling natural law and legal positivism,
despite their apparent contradiction. Indeed, Kierkegaard himself draws a sharp distinction
between outward compliance and genuine fulfillment. One may conform to the letter of the law
while betraying its spirit; conversely, one may inwardly fulfill the law even where outward

3 Ibidem, p. 32.

“ Ibidem, pp. 32-33.

4 See O’SHEA, T. 4 law of one’s own: Self-legislation and radical Kantian constructivism. Oxford: Oxford
University Press, 2015.

46 See KODELIJA, Z. Autonomy and heteronomy: Kant and Levinas. In: Levinas and education, 2008, pp. 198—
209.

4T KAFTANSKI, W. T. Kierkegaard on imitation and ethics: Toward a secular project? Journal of Religious Ethics,
2020, 48, 3, p. 563.

48 KIERKEGAARD, S. Works of love, p. 78.
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conformity appears ambiguous. This distinction anticipates a critique of legal formalism,
exposing the limits of any account of law that reduces obligation to external rule-following.*®

5. THE STRUCTURE OF OBLIGATION

To understand Kierkegaard’s relevance for the philosophy of law, it is first necessary to
clarify how he conceives of obligation itself. Codified, or positive, law primarily operates
through external acts: it regulates conduct that can be observed, interpreted, and, where
necessary, sanctioned. Its authority rests on public recognition, institutional enforcement, and
established procedural frameworks.

At the same time, it should be acknowledged that modern legal systems are not entirely
indifferent to interiority. Civil law, for instance, incorporates elements of intention through
doctrines such as mens rea® in criminal law and intent®! in contract law. In these contexts, the
inner state of the actor is relevant for determining legal responsibility, even if it must be inferred
from external behavior.

Divine law, however, operates primarily at the level of inwardness. It concerns intention,
responsibility, and the individual’s relation to God. Its authority does not depend on visibility,
nor can it be enforced through institutional mechanisms. Whereas statutory law functions
through social and procedural systems, divine law operates through conscience and the
unconditional binding force of the command upon the individual.>

This distinction introduces a structural asymmetry. Positive law must be general: it
formulates rules applicable to classes of cases and necessarily allows for exceptions,
qualifications, and mitigating circumstances. Without such generality, it would be practically
unworkable. Divine law, by contrast, does not operate through procedural generalization. It
addresses the individual absolutely and without exemption. There are no conditions under
which the command to love is suspended or rendered optional.>®

Importantly, divine law does not function as a competing legal system alongside positive
law, nor does it establish a straightforward hierarchy between them. It does not issue alternative
statutes. Instead, it (possibly) attests to the limits of what positive law can achieve, revealing
that legal normativity, as such, cannot exhaust the full structure of obligation.

Positive law can regulate behavior: it can prohibit harm and sanction wrongdoing. What
it cannot do, however, is command love or produce inward transformation.®* It governs external
compliance, but it does not reach the ethical interiority in which obligation is fully realized.

Kierkegaard’s philosophy of law is therefore not anarchic. He does not reject the
legitimacy of human law, but insists that positive law, taken on its own, is insufficient as
a foundation for genuine ethical responsibility. The deepest structure of obligation, for
Kierkegaard, cannot be reduced to external rule-following but is grounded in a form of inwardly
binding responsibility that exceeds the reach of codified law.

49 In this respect, Kierkegaard’s analysis resonates — albeit from a radically different philosophical starting point —
with later critiques advanced within movements such as Critical Legal Studies, which challenge the neutrality and
self-sufficiency of formal legal reasoning. Yet where such approaches often emphasize the indeterminacy of law
and its embeddedness in social power structures, Kierkegaard redirects attention to the inward appropriation of
obligation, grounding the authority of law not in institutional practices or interpretive strategies, but in the ethical
relation of the individual to the command itself.

S0 PACKER, H. L. Mens rea and the Supreme Court. The Supreme Court Review, 1962, pp. 107-152.

51 See CHESNEY, E. J. Concept of mens rea in the criminal law. American Institute of Criminal Law and
Criminology, 1939, 29, pp. 627-644.

52 See KLASS, G. Intent to contract. Virginia Law Review, 2009, pp. 1437-1503.

% See CANTRELL, M. A. Kierkegaard and modern moral philosophy: Conceptual unintelligibility, moral
obligations and divine commands. Baylor University, 2009.

% And, obviously, this is not its aim.
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This becomes particularly clear in his account of love as law-fulfilling. For Kierkegaard,
love is not a passive state but an activity that gives determinate form to what the law itself
leaves indeterminate. As he writes,

Christian love, which is the fulfillment of the law, is completely and undividedly present in its
every utterance; and yet it is perpetually active; it is, consequently, just as far from being idleness
as it is from being busyness. It never takes up something in advance and gives a promise instead
of acting; it never satisfies itself by making believe that it has finished the task; never lingers
with enjoyment on itself; never sits idly wondering about itself. It is not that hidden, secret,
mysterious feeling behind the lattice of the inexplicable which the poet wishes to lure to his
window; not a mood of the soul which fondly knows no law, wishes to know none, or wishes to
make its own law, and only listen for the songs: it is sheer action, and each of its deeds is sacred,
for it is the fulfillment of the law.*®

What is at stake here is not merely the activity of love, but its function as that which
actualizes the law. Because love is inherently active, it does not remain at the level of abstraction
or possibility; it brings the law into concrete existence. This clarifies why Kierkegaard can go
further and claim that the law, in itself, remains incomplete:

Love is the fulfilling of the law, for the law is, despite its many provisions, still somewhat
indeterminate, but love is its fulfillment; like a powerful speaker, who despite his exertions still
cannot say everything, so is the law, but love is the fulfillment of the law. It might seem strange
to say that the law is indeterminate, for its strength lies in its provisions; it owns and rules over
all the provisions. And, nevertheless, it is so, and therein also lies the weakness of the law. As
a shadow is weak in comparison with the powerful reality, so is the law; but as there is always
something vague about a shadow, so too is there vagueness in the outline of the law, however
meticulously this is executed.®

The point is sharpened in his comparison of law and love to a sketch and its completed
work:

So the law is the plan, love the fulfillment and the absolutely definite; in love the law is
absolutely definite. There is only one power which can carry out the work for which the law
furnishes the preliminary sketch, and that is love. Still the law and love, like the sketch and the
finished work, are by one and the same artist, from one and the same source; they are not at
variance with one another any more than the finished work of art, which completely corresponds
to the sketch, is at variance with that, because it is even more clearly defined than all the outlines
of the sketch.®’

6. CONFLICT BETWEEN LAW AND CONSCIENCE

One of the most provocative implications of Kierkegaard’s account of law is the
possibility of conflict between different orders of obligation. If divine law and positive law
operate on distinct levels, situations may arise in which they come into tension. Kierkegaard
does not romanticize such conflict, nor does he treat transgression as intrinsically valuable.
Nevertheless, he makes clear that legality does not exhaust obligation.

An individual may fully comply with positive law while still failing to fulfill the
commandment to love. The law may permit indifference, silence, or minimal conformity;

%5 KIERKEGAARD, S. Works of love, p. 81.
% Ibidem, p. 85.
57 Ibidem.
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conscience does not. This disjunction raises a difficult question: can obedience to conscience
ever justify the transgression of positive law?

In this respect, Kierkegaard’s perspective resonates with later debates in legal
philosophy. Gustav Radbruch, for instance, argued in his post-war writings that extreme
injustice may undermine the validity of positive law, suggesting that grossly unjust statutes can
lose their claim to obedience.>® Kant, in turn, grounded moral obligation in practical reason and
the authority of the moral law.*® Kierkegaard radicalizes this problem by locating the conflict
not in abstract principles alone, but in the existential structure of responsibility: the individual’s
obligation to love as an unconditional demand.

Importantly, Kierkegaard does not transform conscience into an alternative legal system.
Conscience is not a source of competing statutes; it is the lived site of responsibility. At the
same time, he is acutely aware of the risk of self-deception. What presents itself as conscience
may in fact be personal preference, pride, or subjective justification, in which the individual
mistakes inward resistance to obligation for moral insight.

Most strikingly, Works of Love suggests that one may fail the law at its deepest level not
merely through external violation, but through the refusal of inward responsibility. Such failure
does not consist simply in outward transgression, but in the failure to respond to the command
to love. In this sense, Kierkegaard’s philosophy of law is not primarily concerned with
establishing a hierarchy of normative systems; instead, it focuses on the existential conditions
under which obligation becomes genuinely binding upon the individual.

7. KIERKEGAARD, LEGAL POSITIVISM, AND NATURAL LAW

At this point, Kierkegaard engages indirectly with key assumptions of modern legal
theory. Legal positivism, in its so-called “hard”®® formulation, defines law in terms of its
sources and formal enactment rather than its moral content: a norm is legally valid if it has been
properly produced according to recognized procedures, regardless of whether it is just or
ethically binding.

Kierkegaard’s thought exposes the existential limitation of this position. A law may be
formally valid and yet fail to bind the individual inwardly; it may regulate external conduct
without generating genuine responsibility. While statutory law can, in certain cases, be inwardly
appropriated, this binding force does not arise from its formal validity. For Kierkegaard,
obligation becomes genuine only when it is assumed as responsibility by the individual. In this
sense, law, in its deepest meaning, is inseparable from responsibility.

A similar tension has also been explored in contemporary theological and philosophical
discussions of natural law.%! Some scholars argue that certain strands of modern natural law
theories increasingly emphasize the “natural” dimension of normativity to such an extent that
obligation risks becoming detached from the divine—human relationship that, in classical
formulations, served as its grounding. In this development, what begins as participation in
eternal law may gradually be transformed into an autonomous system of rational normativity.

Kierkegaard’s critique anticipates this trajectory. When normative systems are treated
as self-sufficient, obligation becomes abstract and detached from lived existence. At the same

%8 It is worth emphasizing that Radbruch’s formula, as one of the few constructive elements of legal philosophy,
did not remain a purely theoretical postulate but was later used as a tool of justice after the end of World War II.
The elements of Radbruch’s formula (Radbruchsche Formel) were developed in three short texts: Five Minutes of
Legal Philosophy, Statute and Law, and the article Statutory Lawlessness and Supra-Statutory Law.

%9 See STERN, R. Understanding moral obligation: Kant, Hegel, Kierkegaard. Cambridge: Cambridge University
Press, 2011.

80 See MORAWSKI, L. Pozytywizm ,twardy”, pozytywizm ,,miekki” i pozytywizm martwy. lus et Lex, 2003,
1, pp. 321-345.

81 BIX, B. Natural law theory. In: 4 companion to philosophy of law and legal theory, 2010, pp. 209-227.
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time, however, Kierkegaard cannot be straightforwardly aligned with natural law theory. He
does not derive obligation from reason, nature, or universal rational principles.

Instead, his position resists both paradigms. Against legal positivism, he insists that law
severed from ethical demand collapses into empty formality. Against natural law theory, he
maintains that obligation cannot be reduced to rational universality or conceptual necessity.

What remains is a conception of law grounded in unconditional obligation — an
obligation that must be lived and inwardly appropriated, rather than merely recognized as valid
within a system of norms.

CONCLUSION

Contemporary legal systems increasingly confront questions that cannot be resolved
through procedure alone: questions of justice, dignity, responsibility, and legitimacy.
Kierkegaard reminds us that law (beyond purely analytical “what is law” inquiries) cannot
sustain itself solely through coercion or formal validity. Without an inward ethical grounding,
legality risks becoming normatively precise yet existentially empty.

By reading Works of Love through the lens of the philosophy of law, we encounter
a Kierkegaard who invites us to rethink obligation — not as only compliance, but as
responsibility; not as external observance, but as inward appropriation; not as system-bound
normativity, but as an unconditional demand addressed to the individual. What emerges is not
an alternative legal system, but a reorientation of how law itself may be understood: not solely
as a structure of rules, but as a mode of binding that ultimately depends on the individual’s
relation to what is required of them.

This perspective does not dissolve the distinction between legal and ethical domains,
nor does it render positive law obsolete. At the same time, it raises the question of whether such
an inwardly grounded conception of obligation can be translated into the practical functioning
of legal systems without disrupting their core purpose and internal coherence. The very
requirement of inward appropriation may appear difficult — if not impossible — to operationalize
within institutions that must rely on generality, predictability, and external enforceability.
Kierkegaard draws attention to a dimension of law that remains invisible to purely institutional
or procedural accounts, while also exposing the tension between existential accounts of
obligation and the functional demands of legal order.

In this light, Kierkegaard stands not only as a thinker of ethics and faith, but also as
a challenging voice in legal philosophy — one whose relevance, I propose, has only become
more pronounced in the context of contemporary legal and moral uncertainty.
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