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HERPETOFAUNA PRIRODNEJ REZERVACIE SUR: VYZNAM LOKALIT
Z HCADISKA DRUHOVEJ DIVERZITY

Sona Stefanikova

Katedra biologie PAF TU, Priemyselna 4, 918 43 Trnava, sona.stefanikova@tvu.sk

Abstract: Stefanikova, S., Herpetofauna of Nature Reserve Siir: Importance of field sites according
to species presence. Acta Fac. Paed. Univ, Tyrnaviensis, Ser.B, 2012, no. 16, pp. 3—12.

Nature Reserves are often homes of the rare species of animals and plants. The significance
of nature reserves is therefore dependent on the presence or absence of these species. Here, I report
results of basic field surveys where I investigated the presence of herpetofauna (Amphibia and
Reptilia classes) in the Nature Reserve Sur. The survey was carried out in years 2009- 2011. The
study area was divided into 14 field sites according to landscape structure. Present species of
herpetofauna, number of individuals of each species, and their developmental stage were recorded.
Then I compared species distribution with previously published data. Eleven amphibian and seven
reptile species were found. Overall, it is 61% of all native amphibian and 58% of all native reptile
species currently present in Slovakia. These results extend actual knowledge about herpetofauna in

this Nature Reserve and confirm its importance for protection of these species in Slovakia.
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Uvod

Prirodna rezervacia Sur sa nachddza na upiti Malych Karpat na rozhrani s Podunajskou
nizinou. Je vyznamnid najmi pritomnostou zachovalého zvySku vysokokmenného barinato-
slatinného jelsového lesa (Kocianova 1995), ktory je zaroveii predmetom ochrany. Uzemie
rezervacie je tvorené mozaikou biotopov ako st luzny les, mokrad'ové luky, xerotermny dubovo
brestovy hdj a viaceré vodné plochy roznej vel'kosti (prirodzené aj antropogénne) stojaté aj tecuce.
Tie su Zivotne dolezité okrem inych aj pre skupinu obojZivelnikov- najmi ako vhodné miesta pre
rozmnozovanie a vyvin zndSok a lariev a niektoré druhy v rezervécii zijicich plazov- ako zdroje
koristi. Na Uzemi rezervacie sa vyskytuje 11 druhov obojzivelnikov (Vongrej a kol. 2010) (61%
vSetkych povodnych druhov Slovenska) a7 druhov plazov (Varga akol. 2010) (58% vSetkych
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povodnych druhov Slovenska). Druhové zlozenie obojzivelnikov a plazov v réznych Ccastiach
uzemia variruje.

Napriek Gzemnej a druhovej ochrane, stale dochadza k poklesu mnohych populécii réznych
skupin zivocCichov. V poslednych desatrociach klesaji aj populacie obojzivelnikov v mnohych
Castiach sveta. Sucasné vyskumy sa zameriavaju aj na vplyvy znecistenia zivotného prostredia, UV-
B Ziarenia, novych ochoreni, introdukcie nepovodnych druhov, klimatickych zmien a priameho
vyuzivania. AvSak najzndmejSou pri¢inou ubytku pocetnosti, alebo zmenSovania diverzity je zmena
krajiny (Zug akol. 2001), ktora vedie k strate vhodnych habitatov (Beebee, Griffiths, 2005;
Mikatova, Vlasin 2005). Tie miznu bud’ vplyvom antropogénnej Cinnosti (pol'nohospodarstvo,
urbanizacia, vystavba ciest, vodnych nadrzi a pod.) (Beebee, Griffiths 2005) alebo prirodnych
procesov(zazemiovanie a zarastanie vhodnych ploch) (Mikatova, Vlasin 2005). Zazemnovanie je
najmarkantnejSie najmé pri malych vodnych plochach, ako su mensie mléky, toniky, malé rybnicky,
kde k tomuto procesu dochidza ovela rychlejSie (Mikatova, Vlasin 2005).

Od vyhlasenia rezervacie v roku 1952 (Kocianova 1995) sa na tizemi prejavili viaceré
zmeny- prirodzend sukcesia, rézne antropogénne zdsahy, ¢o malo vplyv aj na distribuciu
jednotlivych druhov herpetofauny. Tento stav je mozné dokladovat’ porovnanim udajov z prvych
vyskumov obojzivelnikov a plazov Stru (Kminiak 1961, 1966, Lac 1955, 1956, 1958, 1959 a, b, ¢)
s nov§imi pracami (Smolinsky a kol. 2007, Vongrej a kol. 2010, Varga a kol. 2010). Kedze sa
doteraz vPR Sur nerobil podobny vyskum zamerany na vplyv zmien prostredia
a environmentalnych faktorov na diverzitu a pocetnost’ réznych cendz, chcem poukézat’ aj na
potrebu takéhoto smerovania vyskumnych prac.

Ciel'om tejto prace je 1. Prispiet’ k poznatkom o sucasnom stave herpetofauny na skimanom
uzemi a 2. Prispiet’ k poznatkom o moznych stvislostiach medzi zmenami v prostredi a zmenami
herpetofauny prirodnej rezervacie Sur Vysledky zaroveti mozu slizit ako podklad pre dalsi

manazment Uzemnej a druhovej ochrany.

Material a metodika

Vyskum prebiehal pocas troch rokov 2009- 2011 (spravidla od marca do novembra)
systematickym prehl'addvanim terénu: priamym pozorovanim, alebo odchytom rucne, ¢i
akvaristickou sietkou. Na uzemi bolo vytypovanych 14 lokalit. Robila som aj no¢ny prieskum,
ktory je vhodnej$i pre zachytenie druhov s nocnou aktivitou. Druhy zistené v noci, boli
zaznamenané aj cez den, avSak nocnym prieskumom boli ndjdené na inych lokalitach a relativne
k poc¢tu prieskumov aj vo véacSom pocte. U obojzivelnikov som zaznamendvala pritomnost’

vietkych vyvinovych $tadii (znaska, larva, juvenil, adult). Ziadny z odchytenych Zivoéichov pocas
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vyskumu nebol usmrteny. Odchytené jedince boli vzdy vratené na pdvodné miesto nalezu, alebo
aspont do jeho blizkosti. Celkovo som zaznamenala 1400 jedincov obojzivelnikov a 321 jedincov
plazov. Zaznamenavala som aj nalezy kadaverov (23 exempldrov z oboch skupin), pri ktorych
miera poskodenia eSte umoznila urcit’ druh. Druhy som urcovala priamo na mieste, na determinaciu
nejasnych jedincov som pouzila urcovaci klI'a¢ (Barus, Oliva 1992 a, b). Niektoré nalezy som
zdokumentovala aj fotograficky. Medzi skimané lokality som zaradila aj juznu cast’ Pandnskeho
haja medzi Vajnormi a Ciernou Vodou (smerom na Triblavinu), ktora teraz nepatri do rezervécie,
no v roku 2006 este bola jej sticastou a momentalne sa znova uvazuje o jej zaradeni do chranené¢ho
uzemia.

Kategorie dominancie som hodnotila podl'a Losos a kol. (1984):

eudominantné (D> 10%)
dominantné (D =5-10%)
subdominantné (D =2-5%)
recedentné (D=1-2%)
subrecedentné (D <1%).

Podrobny prehl’ad ndlezov sa nachadza v prilohe 1 a v prilohe 2.

Lokality

Pri rozdeleni do lokalit ide o priestorové rozdelenie podla celkov v Struktire krajiny (napr.
Sursky rybnik, Panénsky haj, Sursky les). Su oznadené velkym pismenom a &islom L1- LI2.
Dve obsahuju este ,,podlokality*, ktoré oznacujeme pridanim velkého pismena A-B. Pre spresnenie

polohy uvadzam pri vacSine i stiradnice podl'a aplikacie Google Earth.

L1 Sursky les (obrazok 1)

L2 Panénsky haj (obrazok 2)

A mléky, nadrze, kanaly, les, slanisko (suradnice: N 48°13"11“ E17°13722.95%)

B juzna cCast’ (nezaClenena ,, Triblavina*) momentalne nepatri do rezervacie, v roku 2006 vSak bola
jej sucast'ou a v aktudlne sa tiez uvazuje o jej opiatovnom zaradeni do chrdneného uzemia; v lese je
miestami vytvoreny husty krovity podrast

L3 Listové

A pole

B mokrad’ (suradnice N 48°13738“ E17°12°50.10°) (obrazok 3)

L4 Sursky rybnik (obrazok 4) (suradnice: N48°13°50“ E17°1214.51%)

L5 Sirsky kanal (obrazok 5)

L6 potok Cierna voda- hradza



L7 Listové kisky (stradnice: N 48°13°47“ E 17°13°20.19%)

L8 Domové kusky (stradnice: N 48°13°40“ E 17°1473.84%)

L9 byvalé kupaliska (stradnice: N 48°13°39“ E 17°12702.48* a N 48°13°42“ E 17°12°03.75%)
L10 strkovisko (suradnice: N48°13°38“ E 17°12°08.29%)

L11 Chlebnicky kanal (suradnice: N 48°14°51“ E 17°14°30.36%)

L12 polia JZ od P. haja

Obriazok 1 Sursky les: A: Blahtitov kanél- letny aspekt, B: centralna ¢ast- letny aspekt, C: okrajové
Casti- letny aspekt; foto: autorka

Obrazok 2 Pandsky haj: A: vody/H4ajsky kandl, B: les, C: slanisko; foto: autorka



Obrazok 3 Listové- mokrad’; foto: autorka

Obrizok 4 Sursky rybnik; foto: autorka

Obriazok 5 Sursky kanal JZ Gast’; foto: autorka



Vysledky

Pocas rokov 2009- 2011 som zistovala pritomnost druhov obojzivelnikov a plazov
v Prirodnej rezervacii Sur. Zaznamenala som 11 druhov obojzivelnikov a7 druhov plazov.
NajfrekventovanejSimi druhmi zo skupiny Amphibia st Rana dalmatina a Pelophylax ridibundus.
Pri druhu P. ridibundus som zaznamenala aj najvyssi pocet jedincov. Z plazov bol najrozsirenejsi
a zéroven najpocetnejsi druh Natrix natrix, zaznamenany na 13 lokalitach. Vzacne druhy st Rana
temporaria a Lacerta viridis. Zistila som ich len na jednej lokalite.

Najvéacsiu druhovll rozmanitost som zistila na lokalite L2A (Pandnsky hgj), kde som
zachytila az Sestnast’ z osemndstich druhov (88%) strskej herpetofauny. Eudominantné druhy boli
N. natrix a L. agilis. Pomerne vysoku diverzitu (pritomnych 11 druhov) som zistila aj na lokalitach

L1, L3B a L5. Najmenej druhov obojzivelnikov a plazov som zaznamenala na lokalite L6 (potok

Cierna voda- hradza).

Tabulka 1 Pritomnost a frekvencia druhov obojZivelnikov na lokalitach PR Sar

L1 12A 1[2B [13A L13B 14 L5 L6 L7 L8 L9 L10 LIl L12 | frekv.

Lisotriton vulgaris 1 1 1 - 1 1 - - - - - 1 1 - 50%
Triturus dobrogicus 1 1 - - 1 - - - - - - - 1 1 35%
Bombina bombina 1 1 - 1 1 - 1 - - - - 1 - - 42%
Bufo bufo 1 1 - - - 1 1 - - - - - - 1 35%
Pseudepidalea viridis | - 1 - - 1 - - - - - - - - - 14%
Hyla arborea 1 1 1 - 1 - - - - 1 - - - - 35%
Pelobates fuscus 1 1 - - 1 1 1 - - - - - - 1 42%
Rana arvalis 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 - - - - 64%
Rana dalmatina 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 - - - 71%
Rana temporaria - - - - - 1 - - - - - - - - 7%

Pelophylax ridibundus | 1 1 - 1 1 1 1 - - 1 1 1 1 - 71%

Tabul’ka 2 Pritomnost’ a frekvencia druhov plazov na lokalitich PR Siir

L1 12A 12B L3A L3B 14 L5 L6 L7 L8 L9 L10 LIl L12 | frekv.

Lacerta agilis - 1 1 1 1 1 1 - 1 - - - - 1 57%
Lacerta viridis - - - - - - 1 - - - - - - - 7%

Anguis fragilis - 1 1 - - - 1 - - - - - - - 14%
Coronella austriaca - 1 - - - - - 1 - - - - - - 14%
Natrix natrix 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 92%
Natrix tessellata - 1 - - - 1 1 - - 1 1 - - - 35%
Zamenis longissimus 1 1 - - - - - - - - 1 - - - 21%




Tabulka 3 Dominancia jednotlivych druhov obojZivelnikov na lokalitach PR Sir

L1 I2A [2B [L3A 13B 14 L5 L6 L7 L8 L9 L10 L11 L12
Lisotriton vulgaris 21% 1% 20% 13% 4% 7% 27%
Triturus dobrogicus 2% 6% 5% 9%
Bombina bombina 2% 23% 18%  19% 1% 36%
Bufo bufo 1% 4% 2% 1% 9%
Pseudepidalea viridis 3% 3%
Hyla arborea 1% 13% 3% 20%
Pelobates fuscus 2% 10% 2% 5% 82%
Rana arvalis 41% 5% 33% 18% 6% 2% 7% 50%  20%
Rana dalmatina 18% 10% 33% 59% 32% 7% 100% 50% 40% 14%
Rana temporaria 2%
Pelophylax ridibundus | 17%  49% 5% 6% 87%  79% 20% 86% 57%  68%

Tabul’ka 4 Dominancia jednotlivych druhov plazov na lokalitich PR Siir

Ll [2A [2B  L3A L3B 14 LS L6 L7 L8 L9 L10 LIl  LI2
Lacerta agilis 21%  33% 11% 12% 22% 14% 33% 33%
Lacerta viridis 29%
Anguis fragilis 3% 14%
Coronella austriaca 1% 9%
Natrix natrix 98% 60% 67% 89% 88% 56% 29% 91% 67% 50% 100% 100% 67%
Natrix tessellata 7% 22%  14% 50%  50%
Zamenis longissimus 2% 8% 50%

Obrazok 6 Graf znazornujuci druhova diverzitu obojzivelnikov na jednotlivych lokalitach



Obrazok 7 Graf znazoriujici druhovu diverzitu plazov na jednotlivych lokalitach

Diskusia

Reviziou Surskej herpetofauny som potvrdila pritomnost’” 11 druhov obojzivelnikov a 6
druhov plazov. Distribtcia druhov sa zhodovala s ich vSeobecne zndmymi habitatovymi narokmi.
Z hladiska druhovej diverzity je najvyznamnejsia lokalita L2A (Panonsky h4j), kde som zistila 10
druhov obojZivelnikov a 6 druhov plazov. Takato vysokd diverzita je zrejme spOsobend
pritomnost'ou mnohych typov habitatov, ako napr. lesostepné slanisko, rozne stojaté i tecuce vodné
habitaty a presvetlené¢ casti v samotnom xerotermnom dubovom lese. Heterogénna Struktura
poskytuje vhodné podmienky pre druhy euryekné, ako i1 stenoekné viazané na niektory z danych
habitatov. Pozornost som venovala aj doposial faunisticky malo preskiimanej juZnej Ccasti
Pandnskeho héaja (lokalita L2B) medzi Vajnormi a Ciernou Vodou. Zachytila som tu 4
druhy obojzivelnikov a 2 druhy plazov. V porovnani so severnou castou je to pomerne nizka
diverzita zistenych druhov. Faktory, ktoré tento rozdiel mo6zu spdsobovat’ si: mensia rozloha juznej
Casti, menej vodnych habitatov a absencia presvetlenych Casti. Tato Cast’ lesa po vdcSine obvodu
susedi s kazdoro&ne obhospodarovanym pol'om a hraniéi s ¢astou obce Cierna Voda.

Pritomnost’ druhu Lacerta viridis som zaznamenala len na jednej lokalite. V predoslych
publikaciach ju uvadza len Kautman (in: Smolinsky a kol. 2007), pricom tdaj pochadza z roku
1963 a doteraz nebol overeny. Je otdzne, Ci je dany druh stalou sicast'ou herpetofauny rezervécie,
alebo sa jedna len o ndhodny prienik niekol’kych jedincov z okolitych lokalit vyskytu. Vzhl'adom na
habitatové naroky tejto jaSterice sa da predpokladat’, ze jej Sirenie do centralnych vlhkejSich Casti
rezervacie prebiechat nebude, alebo bude vel'mi obmedzené. Nepovodny druh korytnacky

Trachemys scripta elegans Wied-Neuwied, 1839 uvadzany Vargom akol. (2010) som na
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skiimanom uzemi nezistila. K mélo frekventovanym druhom patrili druhy A. fragilis, C. austriaca,
Z. longissimus zistené na dvoch, resp. na troch lokalitach. Zaujimavostou je Ciastocne vyskyt
skokana Rana temporaria, ktory je povazovany prevazne za druh strednych a vyssich poloh. Vyskyt
druhu v Stri (Svitojursky §ur) uz v 50-tych rokoch zaznamenal Lac (1959a). Neskor jeho
pritomnost’ opisuje az Vongrej a kol. (2010). Domnieva sa, Ze sa jedna o jedincov zatulanych
z Malych Karpat. Existenciu samostatnej Surskej populacie vsak nevylucuju.

Ak porovndm zastipenie plazov zistené Kminiakom (1961) s aktudlnymi publikdciami spolu
s mojimi vysledkami, v rezervacii pribudli Styri druhy: Coronella austriaca, Zamenis longissimus
pozorované Szalayom v roku 1989 (C. a.) a 1992 (Z. 1.)(in: Kova¢ 1994), Lacerta viridis, Anguis
fragilis (Smolinsky a kol. 2007, Varga a kol. 2010). Je otazne, & sa v 60-tych rokoch v PR Sur
nevyskytovali vobec, alebo v dosledku moznej nizkej pocetnosti unikali pozornosti. Intenzivna
pastva dobytka prebiehajtica hlavne v oblasti Pandnskeho hdja mohla ovplyvnit ich vtedajsi vyskyt,
pripadne obmedzit’ ich $irenie, ¢i sposobit” absenciu. Dal§im faktorom modze byt’ rozdiel v §truktire
uzemia. Na leteckych snimkach z roku 1961 (obrazok 8) vidime, Ze najvicsie rozdiely su viditeI'né
na ploche Pandnskeho haja, v okoli Strskeho rybnika, na lukach severne od Strskeho lesa, zretelny
je aj priesek na tseku Blahtitovho kanala pretekajuceho S. lesom, absencia $trkoviska medzi S.
rybnikom, biologickou stanicou a byvalymi ktipaliskami a vyznamne sa rozsirila vystavba v k. 0.
obce Cierna Voda.

Diverzna krajina (geomorfologicky, botanicky) poskytuje spektrum vhodnych habitatov pre
rozne druhy Zivoc¢ichov, €o prispieva k zachovaniu celkovej druhovej diverzity. Navrhujem
prostrednictvom zamestnancov SOP SR, rdznych ochranarskych zdruzeni alebo dobrovolnikov
vykonavat’ vhodné manazmentové opatrenia pre zachovanie diverzity izemia prirodnej rezervacie,
aby sa zabranilo strate habitatov, ktoré pomerne rychlo zarastaju (napr. luky, lesné Cistiny) alebo
postupne zazemiluju (mensie vodné plochy- mlaky, lesné tone a pod.) a su nevyhnutné pre prezitie

mnohych druhov.



Obrizok 8 Uzemie Stiru v roku 1961: farebné ipky ozna¢uju miesta s najviditelnej§imi zmenami
na sledovanom tzemi: zlta- S. luky, &ierna- okolie S. rybnika, modra- miesto kde je dnes $trkovisko,
biela- priesek pozdiz Blahutovho kanala, zelena- P. haj, ervena- oblast’ terajej zastavby na C. vode.
(Upravené letecké meraéské snimky poskytnuté TOPU Banska Bystrica)
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Priloha 1

Tabulka 1 Prehl'ad nalezov obojzivelnikov v PR Str: v- znasky, L- larva, j- juvenil, s-
subadult, a- adult, k- kadaver, M- male /samec, F- female/ samica, n- no¢ny prieskum, ¢islo

udava pocet ndjdenych kusov, ¢islo neuvadzam pri pocte exemplarov =1

Stadium
pocet /
druh datum pohlavie lokalita
Lissotriton vulgaris  27.5 2009 L6 P. haj- BS, korytnacie jazierka
20.3.2010 M S. rybnik- vypust
1.4.2010 M Strkovisko- mlaky
11.4.2010 F S. les
15.4.2010 M Chlebnicky kanal
22.4.2010 M,F Listové- mokrad’
12.8.2010 L6j25 S. les
23.8.2010 L Blahutov kanal
31.3.2011 M,F Listové- mokrad’
13.5.2011 M,F, Blahutov kanal
13.5.2011 M,F Chlebnicky kanal
13.5.2011 M2,F P. haj- juzna Cast’
17.8.2011 j54 S. les- V &ast
17.8.2011 j3 Chlebnicky kanal
1.9.2011 j35 S. les
22.9.2011 j S. les
1.10.2011 j-k S. rybnik- hradza
3.10.2011 j2 P. haj- BS korytnacie jazierka
19.10.2011 j3,s1 S. les- V &ast’
2.11.2011 j3 S. les- V &ast’
Triturus dobrogicus 11.4.2010 F Listové- pole
24.6.2010 L15 Listové- mokrad’
3.7.2010 L13 Listové- mokrad’
27.7.2010 L13 Listové- mokrad’
5.8.2010 L13 Listové- mokrad’
23.8.2010 L13 Listové- mokrad’
10.9.2010 a Listové - mokrad’
9.11.2010 a2 P. haj- BS sachta
15.3.2011 F P. haj- BS sachta
9.5.2011 F P. haj- BS
10.5.2011 M P. h4j- BS
17.8.2011 L S. les- V ast
17.8.2011 L Chlebnicky kanal
28.10.2011 a polia JZ od P. haja
29.9.2011 a P. h4j- BS korytnacie jazierka
3.11.2011 a S. les
3.11.2011 a P. haj- BS Sachta
Bombina bombina  9.4.2010 a S. les- SV ¢ast’
20.7.2010 ad Strkovisko- mlaky
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20.7.2010 s,al0 P. haj- cesta mlaky
20.7.2010 s,al0 P. haj- cesta mlaky
23.7.2010 a P. h4j- BS jazierko pri ,,smolidku*
27.7.2010 ] P. haj- BS
27.7.2010 a4 P. hgj
12.8.2010 a P. haj- cesta mlaky
12.8.2010 as P. hgj
25.8.2010n a P. hgj
2.9.2010 a2 Blahutov kanal
2.9.2010 a S. kanal- hradza
10.9.2010 a Listové- mokrad’
9.11.2010 j4 P. haj- BS sachta
31.3.2011 j,a30 P. haj- BS
31.3.2011 a2 S. les- Z ¢ast
31.3.2011 a2 Listové- mokrad’
7.4.2011 a2 P. hgj
13.5.2011 a Blahutov kanal
10.8.2011 a2 S. les —V &ast
16.8.2011n a P. haj
17.8.2011 a2 S. les- V ast
1.9.2011 a3 S. les- V ast
28.10.2011 a20 P. haj- BS pod schodmi
Bufo bufo 8.5.2009 F Listové- pole
11.6.2010 j S. les- SZ ¢ast’
11.6.2010 j S. kanél- SZ ¢ast
27.7.2010 ] P. haj- BS
12.8.2010 i8 S. les
31.3.2011 k2 P. h4j- priesek
31.3.2011 M,F2 P. haj- BS
31.3.2011 v P. haj- BS bagrovisko
5.7.2011 k S. rybnik- hradza
16.8.2011n a P. haj
16.8.2011n a polia JZ od P. haja
22.9.2011 a S. les
6.11.2011 s2,a5 P. haj- BS pivnica
Pseudepidalea viridis 22.5.2009 a P. h4j- BS
25.5.2009 j10 P. haj- BS
20.7.2010 S Listové- pole
20.7.2010 S P. haj- BS
9.11.2010 ] P. haj- BS Sachta
Pelobates fuscus 24.4.2009 k S. kanal- hradza
9.5.2009n a P. haj- BS
22.5.2009 a P. haj- BS
17.2.2010 a P. haj- cesta
11.6.2010 k S. les- SZ &ast’
24.6.2010 L15 Listové- mokrad’
3.7.2010 L20 Listové- mokrad’
20.7.2010 k §. kanal- hradza
20.7.2010 k Listové- pole
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27.7.2010 113 Listové- mokrad’
23.8.2010 L Listové- mokrad’
24.8.2010 a P. haj- BS
25.8.2010n a S. les- okraj
25.8.2010n k S. kanal- hradza
10.9.2010 a Listové- mokrad’
9.11.2010 j2 P. haj- BS Sachta
18.11.2010 L Listové- mokrad’
10.8.2011 k S. kanal- hradza
16.8.2011n k P. haj
16.8.2011n a polia JZ od P. haja
17.8.2011 as S. les- SV &ast’
18.8.2011n a P. hgj
2.10.2011 a-k2 S. les- SV &ast’
23.10.2011 a P. h4j- BS Sachta
Hyla arborea 22.5.2009 a P. haj- BS
1.4.2010 v3 Listové- mokrad’
22.4.2010 a Listové- mokrad’
28.7.2010 a Domové¢ kusky
31.3.2011 v4 Listové- mokrad’
13.5.2011 j2 P. hgj
22.9.2011 M S. les (audio)
1.10.2011 M P. haj (audio)
2.10.2011 M P. haj- BS (audio)
Rana dalmatina 9.5.2009n a3 P. haj- cesta na Vajnory
22.5.2009 a P. h4j- areal BS
20.3.2010 F P. haj- cesta
20.3.2010 a P. h4j- nducény chodnik
20.3.2010 a2 S. les okraj
20.3.2010 v23 Listové- mokrad’
1.4.2010 vl5 slanisko
11.6.2010 s5 S. les- SZ okraj
11.6.2010 a P. haj- cesta
24.6.2010 s4 S. les- okraj
24.6.2010 j10 Listové- mokrad’
24.6.2010 s2 Listové kusky
20.7.2010 a P. haj- cesta na Vajnory
5.8.2010 a P. haj- areal BS
5.8.2010 s10 S. les
12.8.2010 jl5 S. les
19.8.2010 j12,M,a P. h4j- slanisko
25.8.2010n s3 S. rybnik hradza
26.8.2010 i3.M, P. haj- nau¢ny chodnik
2.9.2010 j S. kusky- Blahutov kanal
15.3.2011 F jazierko pri SZ &asti S. kanala
24.3.2011 v4 P. h4j- juzna cast’
31.3.2011 v4 P. haj- juzna Cast’
31.3.2011 s S. les Z &ast’
13.5.2011 5,a2 S. les Z ¢ast
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13.5.2011 a P. haj
26.5.2011 a P. h4j- juzna Cast’
15.7.2011 j-k,a SZ &ast’ S. kanala
9.8.2011 ] Listové- pole
9.8.2011 i3,a4 P. haj- juzné Sast
10.8.2011 a2 S. les
10.8.2011 j6,a5 Listové- S. les ekoton
11.8.2011 a2 Domové kusky
16.8.2011 j S. rybnik- hradza
17.8.2011 a2 S.les V &ast’
18.8.2011 j P. haj
18.8.2011n j P. haj
18.8.2011n a Listové- pole
1.9.2011 j,a100 S. les- V &ast
22.9.2011 a S. les
2.10.2011 a S. kanal- hradza
18.10.2011 a4 potok C. voda- hradza
19.10.2011 j2 S. les- Z &ast’
28.10.2011 j6, a2 P. haj
3.11.2011 j2 S. les
4.11.2011 j5 byv. ktipalisko- Sachta
6.11.2011 j20,a10 S. les- Z &ast’

Rana arvalis 24.4.2009 a S. kanal- hradza
8.5.2009 a Listové- pole
22.5.2009 a P. haj- BS
25.5.2009 a2 P. haj- BS
26.5.2009 a Strkovisko
10.2.2010 j S. les
20.3.2010 a Listové- pole
11.4.2010 a S. les
11.6.2010 s2 P. haj- BS
11.6.2010 56 S. lesa SZ &ast’
24.6.2010 s S. lesa- SZ &ast’ potok
24.6.2010 s2 Listové kusky
3.7.2010 a P. h4j- nducény chodnik
20.7.2010 a P. haj- BS
27.7.2010 a P. haj- BS
5.8.2010 s10 S. les
12.8.2010 j23,a6 S. les
19.8.2010 j6 P. h4j- slanisko
25.8.2010n j4,a S. rybnik- hradza
26.8.2010 s3,a P. haj
2.9.2010 j2 S. kusky
2.9.2010 js S. kusky- Blahutov kanal
31.3.2011 528 S. les- Z &ast’
31.3.2011 a2 Listové- mokrad’
13.5.2011 s5,a27 S. les
13.5.2011 a Blahutov kanal
13.5.2011 a4 P. h4j- juzna Cast’
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5.7.2011 a P. haj- BS

10.8.2011 j7,a5 S. les- V &ast’
10.8.2011 j,a2 Listové- pole — S. les(ekoton)
11.8.2011 a Domové kusky
17.8.2011 j50,al5 S. les
18.8.2011 a P. haj- juzna cast’
1.9.2011 j,a80 S. les- V &ast’
22.9.2011 a S. les
18.10.2011 a4 S. les
19.10.2011 j2 S. les
19.10.2011 j,al0 S les- V &ast’
2.11.2011 j3.a3 S les- V &ast’
6.11.2011 jl1,a7 S. les- Z &ast’

Rana temporaria 25.8.2010n S S. rybnik- hradza

Pelophylax

ridibundus 24.4.2009 a S. kanal
8.5.2009 a2 P. h4j- BS
8.5.2009 a Listové- mokrad’
11.6.2010 a S. les- SZ &ast- potok
20.7.2010 s Listové- P. haj (ekoton)
20.7.2010 s10,a cesta P. h4j- Sv. Jur
20.7.2010 s,a Strkovisko- mlaky
20.7.2010 S byvalé kupaliska
27.7.2010 j10,s,a S. kanél- hradza
27.7.2010 s10 P. haj- cesta
27.7.2010 j,s,a P. haj- BS
27.7.2010 L34 Listové- mokrad’
27.7.2010 s2,a6 Chlebnicky kanal
29.7.2010 M,F,a2 P. h4j- BS
5.8.2010 a3 S. les- Z ¢ast- potok
12.8.2010 s2,a2 P. h4j- mlaky na ceste
19.8.2010 a2 P. h4j, cesta
19.8.2010 s P. haj- cesta
25.8.2010n s10 P. h4j- cesta
25.8.2010n a6 S. les- Z &ast- potok
25.8.2010n al2 S. kanal- hradza
25.8.2010n s6 Strkovisko
2.9.2010 a2 S. les
2.9.2010 a Blahutov kanal
10.9.2010 a Listové- mokrad’
9.11.2010 j4 P. haj- BS sachta
31.3.2011 al3 S. les
31.3.2011 a7 Chlebnicky kanal
31.3.2011 v3 Listové- mokrad’
5.7.2011 S P. hgj
5.7.2011 s5,a4 P. haj- BS
5.7.2011 alg S. rybnik
10.8.2011 j6,a10 S. kanal- hradza
10.8.2011 jl4,a25 P. haj- BS jazierko



11.8.2011
16.8.2011n
17.8.2011
1.9.2011
22.9.2011
1.10.2011
1.10.2011
1.10.2011n
2.10.2011
19.10.2011
6.11.2011

J,a
j,a
J,a
J,a
k-a
al2
a4

al

Domové kusky

P. h§j

S les- V &ast’

S les- V &ast’

S. les

. rybnik hradza

. héj- BS bagrovisko
. kanal- SZ cCast’
. kanal- SZ cCast’
. les— Z cast’

. haj- BS pivnica

U V<V U g U 2
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Priloha 2

Tab. 2 Prehlad nalezov plazov v PR Str: v- vajicka, j- juvenil, s- subadult, a- adult, k-
kadaver, M- male /samec, F- female/ samica, n- no¢ny prieskum, ¢islo udava pocet najdenych
kusov, pri pocte exemplarov =I¢islo neuvadzam)

Stadium
pocet/

druh datum pohlavie lokalita

Lacerta agilis 8.5.2009 j3,M2,F5 P. h4j- BS
8.5.2009 F Listové- mokrad’
10.5.2009 F2 P. haj- BS
27.5.2009 v P. haj- BS
20.3.2010 M P. h3j- BS
1.4.2010 F Listové- mokrad’
10.4.2010 M2,F P. haj- BS
11.4.2010 M P. haj- BS
22.4.2010 M,F2 S. rybnik- hradza
11.6.2010 M P. haj- BS
27.7.2010 M,F2 P. h3j- BS
19.8.2010 ] slanisko
24.8.2010 F P. h3j- BS
24.8.2010 JJ-k P. haj- BS
31.3.2011 j2,M,F P. haj- BS
7.4.2011 M P. hgj
7.4.2011 M P. h4j- priesek
13.5.2010 a S. rybnik- hradza
26.5.2011 M S. kandl- SZ ¢ast’
9.8.2011 M P. hgj
10.8.2011 ] Listové- pole
10.8.2011 M,F Listové- pole (ekoton)
16.8.2011 ] polia JZ od P. haja
17.8.2011 ] Listové kusky
18.8.2011 a P. haj- juzna Cast’
1.10.2011 j2 P. hij- BS

Lacerta viridis 5.5.2011 F2 S. kanél- priepust

Anguis fragilis 18.8.2010 ] P. h4j- BS
7.4.2011 M P.h4j
5.7.2011 a-k S. kandl

Natrix Natrix 8.5.2009 a3 P. hj- BS
8.5.2009 j S. rybnik- vypust
9.5.2009 alo P. hgj
9.5.2009 a2 Strkovisko
9.5.2009 a S. rybnik- priepust
10.5.2009 a2 P. haj- BS
22.5.2009 S P. haj- BS
25.5.2009 s S. rybnik- hradza
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25.5.2009
20.3.2010
1.4.2010
1.4.2010
10.4.2010
10.4.2010
11.4.2010
22.4.2010
24.6.2010
24.6.2010
24.6.2010
3.7.2010
23.7.2010
27.7.2010
27.7.2010
5.8.2010
5.8.2010
5.8.2010
5.8.2010
19.8.2010
19.8.2010
25.8.2010n
26.8.2010
9.11.2010
15.3.2011
31.3.2011
31.3.2011
31.3.2011
31.3.2011
31.3.2011
7.4.2011
7.4.2011
12.5.2011
12.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
13.5.2011
25.5.2011
26.5.2011
5.7.2011
5.7.2011

a- ,,persa‘
a

a -,,persa‘
a

a- ,,persa‘
a

S

a- ,,persa‘
a

j4.k

J

J

j8

a

a8

a

al8,s5
al$, ,,persa“3
J,82,a6

J

J

a

a

a2, ,persa*
a2

a- ,,persa‘
a

J,a

J,29

a

J

J- »,persa‘
J- »persa“, M
a-k

a
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v

S
P

. rybnik- priepust
. haj- BS

Listové- mokrad’

P
P
S
P
S
S

. haj, slanisko

. h4j- BS

. rybnik- hradza
. h4j- BS

. rybnik- hradza
. rybnik- hradza

Listové kusky

P

héj

Listové- mokrad’
Chlebnicky kanal

P
P
S
P
S
S

. haj- BS

. haj- BS

. rybnik- hradza
. haj- BS

. les- suché casti
. les— suché casti

slanisko
P. h4j- BS

S. kanal- most

P. haj- BS

P. h4j- BS Sachta
P. haj- BS
Listové- mokrad’
P. h3j

P. h4j- priesek
P. haj- BS

S. les- V &ast’
P. haj- hgjsky potok
slanisko

Listové- mokrad’
P. h3j

P. h3j

P. hdj- juzna cast’
P. haj- BS

S. rybnik- vypust
S. les

Blahutov kanal
Listové- pole

P. hj- BS

polia JZ od P. haja
P. h3j

S. rybnik- priepust
polia JZ od P. h3ja



9.8.2011 a P. haj- BS
10.8.2011 a S les- V &ast’
10.8.2011 j4,a5 Listové- pole
11.8.2011 a Domov¢ kusky- mlaka
17.8.2011 a S. les- V &ast
1.9.2011 j5,a8 S. les- V cast’
1.10.2011 j3,a2 P. h3j
1.10.2011 a4 P. haj- BS
1.10.2011 j-k S. kanél- SZ &ast’
2.10.2011 a-k potok Cierna voda- hradza
2.10.2011 j2 P. h3j
2.10.2011 j2 S. rybnik- hradza
18.10.2011 a2 potok Cierna voda- hradza
19.10.2011 s4 S. les- V &ast’
19.10.2011 j3,a4 S. les- Z &ast’
19.102011. a Chlebnicky kanal
28.10.2011 a-k P. h3j
4.11.2011 j P. haj- BS $achta
6.11.2011 j P. haj- BS $achta
6.11.2011 j S. les- Z &ast
Natrix tessellata 8.5.2009 j.a P. haj- BS
8.5.2009 a S. rybnik- hradza
10.4.2010 a2 P. haj- BS
11.4.2010 j P. haj- BS
11.6.2010 a2 P. haj- BS
11.6.2010 a2 S. rybnik
18.4.2011 a P. haj- BS
13.5.2011 a P. haj- BS ,,smoliak*
5.7.2011 a byvalé kupaliska- vypust
10.8.2011 j S. kanal- hradza
Zamenis longissimus 8.5.2009 a P. h4j- BS
9.5.2009 a P. haj- BS
11.4.2010 j P. haj- BS
11.6.2010 j P. haj- BS
27.7.2010 a P. haj- BS
8.4.2011 a P. haj- BS
13.5.2011 a S. les (budka)
5.7.2011 j byvalé kipaliska
3.10.2011 a P. haj- BS chatka
28.10.2011 a P. haj- BS drevaren
7.11.2011 a3 P. haj- BS pivnica
Coronella austriaca  5.10.2009 S P. hgj
7.7.2010 P. haj- BS
6.9.2011 a potok Cierna voda- hradza
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SPOLOCENSTVO CHROBAKOV (COLEOPTERA) LESNEHO BIOTOPU
V OBLASTI STARA BYSTRICA - SKRIZELNE NA KYSUCIACH
(SZ SLOVENSKO)

Radoslav Kvasni¢ak', Lenka Sumska’

1) Katedra biologie, Pedagogicka fakulta TU, Priemyselna 4, 918 43 Trnava
2) Zakladna skola s materskou skolou, Vychylovka 687, 023 05 Nova Bystrica

Abstract: Kvasnicik, R. — Sumskd, L.: The Community of beetles (Coleoptera) of a forest
biotop in the village Stara Bystrica - Skrizelné on Kysuce (NW Slovakia). Acta Fac. Paed.
Univ, Tyrnaviensis, Ser.B, 2012, no. 16, pp. 21-43.

During the vegetation period (april - october) in the years 2011 we observed the quantitative
and qualitative habitat of beetles (Coleoptera) of a forest biotop in the village Stara Bystrica -
Skrizelné on Kysuce. We counted approximately 747 ex. of beetles. They belong to 28
different species originating from 6 different families. The dominant families were: Carabidae
544 ex. (72,8 %), Geotrupidae 133 ex. (17,8 %) and Silphidae 45 ex. (6,0 %). The dominant
families according to the number of species were: Carabidae 19 sp. (67,8 %), and Silphidae 4
sp. (14,3 %). The highest dominance values were found in the folloving species: Geotrupes
stercorarius (17,8 %), Pterostichus burmeisteri (15,0) and Carabus linnei (14,7 %). The most
important and rare species were: Carabus auronitens, C. linnei and C. glabratus. Table n. 3
shows the indicator value of found species, their arrangement into bionomic categories, the
number of individuals, the month of the collection and the summary abundance of species.

The research also contains seasonal dynamics of the beetle in the study area.

Key words: beetles, biotop of a forest, Stara Bystrica, the region Kysuce, NW Slovakia

Uvod
Oblast’ Kysuc patri k izemiam na Slovensku, ktoré sii znacne ovplyvnené l'udskou
¢innost'ou. Na niektorych zvycajne tazko pristupnych miestach s obmedzenymi moznost’ami
hospodéarenia sa vSak eSte zachovali oblasti prirodzenych lesov, v ktorych mozZno najst’
povodné lesné spoloCenstvd zoocendz. ZmieSané porasty jedlovych bucin sa tak v danej
oblasti javia ako najstabilnejSia zlozka lesnych ekosystémov, ktoré maju vel’ky vyznam aj pre

prezivanie tunajSej entomofauny.
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V praci podavame vysledky jednoro¢ného vyskumu (april — oktober, 2011)
spolocenstva chrobakov (Coleoptera) lesného biotopu v oblasti Stard Bystrica - Skrizelné na
Kysuciach (SZ Slovensko). V minulosti sa druhovym zastipenim chrobakov na Kysuciach
(.j. oblast’ doliny Chmura vo Vychylovke) zaoberal VALENCIK (1978), v neskor§om obdobi
robil podrobnejsi vyskum takmer na celom izemi NPR Velkd Raca FRANC (1989). Jeho
prace vSak neboli doposial publikované. SubornejSie bola spracovana fauna chrobikov
severného Slovenska v oravskom regione. Udaje o druhovom zloZeni chrobékov v oblasti
CHKO Horna Orava podéava v praci ROUBAL (1930, 1936, 1941), z novsich vyskumov su
zaujimavé vysledky prac DRDULA (1999), ktory svoj vyskum realizoval v oblasti lesného
raSeliniska. VAacsiu pozornost’ stidiu chrobdkov SZ Slovenska v oblasti NP Babia Hora

venoval entomoldg z pol'skej strany PAWLOWSKI (1964, 1967, 1968).
Material a metody vyskumu

Zber zoologického materidlu sme realizovali v roku 2011 v ¢ase vegetacného obdobia
(april — oktdéber) na Studovanom tzemi v Starej Bystrici v oblasti Skrizne na Kysuciach.
Studijny material chrobakov sme ziskavali pomocou zberatelskej metody zemnych pasci.
Ako zemné pasce sme pouzili 7dcl sklenené pohare, ktoré sme zahrabali do zeme az po okraj
(Obrdazok 1). Na kazdé stanoviste (4 — les, B — podhorskad lika) sme v jednej linii umiestnili
po 10 zemnych pasci, ktoré sme nad zemou dokladne prekryli korou zo stromov a nechali
exponovat sedem dni. Vramci sezénnej dynamiky spoloCenstva chrobakov sme zbery
uskutociiovali v mesacnych intervaloch ato v druhej dekade kazdého mesiaca. V dosledku
druhovej ochrany chrobdkov sme zbery realizovali bez pouZitia konzervacnych latok, ¢o
mohlo potencionalne ovplyvnit’ aj vysledky ziskanej skladby koleopterocendz. Ako navnadu
sme pouzili miso a syr. Po exponovani zemnych pasci sme nazbierané¢ chrobaky usmrcovali
parami octanu etylnatého a konzervovali v pilinach impregnovanych kreozotom. Ziskany

zoologicky materidl sme triedili ataxonomicky zaradovali do celadi pomocou klucov

a odbornej entomologicke;j literatury (JASIC et al. 1984; HURKA, | Obrazok 1: Pohlad

1996; JELINEK, 1993). Ziskanych modelovych zastupcov | "¢ &xponovan i zemnii
pascu s navnadou

chrobdkov sme vkladali do entomologickej krabice s moznost'ou
dokumentovat’  Studované Uzemie po  koleopterologickej
a didaktickej strdnke. V ramci ziskaného materialu boli
vyhodnotené nasledovné kvantitativne  a Strukturne  znaky

koleopterocenoz:
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* celkové mnozstvo ziskaného materialu (abundancia) na oboch stanovistiach,

hodnotenie druhovej dominancie, druhovej identity,

identity dominancie a stupna diverzity spolocenstva chrobadkov,

hodnotenie cenotickych znakov (bionomicka a indikacna hodnota),

» sezonna dynamika vyskytu chrobakov na Studovanom vzemi.

Pod abundanciou (A) rozumieme pocet vSetkych jedincov bez ohladu na druhovu

prislusnost’, a to na jednotku plochy alebo objemu (TOWNSEND et al. 2010).

Dominancia (D) vyjadruje percentualne zlozenie zoocendzy bez ohl'adu na velkost’ skimanej
plochy alebo objemu. Je vyznamnym relativnym kvantitativnym znakom kazdej zoocenozy.

Dominanciu vypocitame podl'a vzt'ahu (LOSOS et al., 1984):

n - pocet jedincov istého druhu

| ) R —— (%) | S - celkovy pocet jedincov zoocendzy

Dominaciu vyjadrujeme v stupiioch alebo triedach, ktoré zodpovedaji urcitym percentualnym

rozsahom. V sucasnosti pouzivame pdt zakladnych tried dominancie (TISCHLER, 1955):

* eudominantny druh — hodnota nad 10 %,
* dominantny druh — hodnota 5 — 10 %,

» subdominantny ruh — hodnota 2 — 5 %,

* recedentny druh — hodnota 1 — 2 %,

s subrecedentny druh — hodnota pod 1 %.

Indikacna hodnota je relativna hodnota konkrétneho druhu, ktord blizsie urcuje typ biotopu
v zavislosti od klimatickych faktorov (TRNKA et al. 2006). V rdmci vyskumu sme

zaznamenali nasledovné kategorie indika¢nych hodnot:

» xerofil - vyskytuje sa na suchych a teplych stanovistiach,

* mezofil - uprednostiuje mierne vihké a mierne suché biotopy.
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Bionomicka charakteristika je relativna hodnota konkrétneho druhu, ktora udéava typ
prostredia, na ktoré sa dany druh viaze (TRNKA et al. 2006). Na zdklade stadia
zoocenotickych znakov bolo mozné v ziskanej populacii chrobakov vyclenit' nasledovné

bionomické kategorie:

ubiquist -vyskytuje sa v najroznejsich typoch biotopov,

kadaverikol -Zije na zdochlindch,

humikol -viaze sa na podnu humusovu vrstvu,

pratikol -uprednostiuje liicne typy biotopov,

kortikol -vyskytuje sa v kore stromov.

Celkové zhodnotenie pocetnosti a numerickej Struktiry spolocenstva chrobakov ziskanych na
sledovanom Uzemi v sledovanom c¢ase sme vykonali na zdklade Struktirnych znakov
zoocendz a to indexu druhovej identity (I4) podla Jaccarda, indexu identity dominancie (Ip)

podla Renkonena a stupna diverzity podla Shannon — Weavera (d).

Druhova identita (14) podl’a Jaccarda nazyvana tiez faunistickd podobnost’, vyjadruje zhodu
druhového zlozenia dvoch alebo viacerych porovndvanych zoocen6z (TRNKA et al. 2006).

Vyjadruje sa Jaccardovym ¢islom (I,). Na jeho vypocet sme pouzili nasledujuci vztah:

s - pocet druhov vyskytujucich sa v dvoch porovnavacich

Iz= —-mmommmmeeee - 100 zoocendzach

S1 - pocet druhov jednej zoocenozy

§2_pocet druhov druhej zoocenozy

Identita dominancie (Ip) podla Renkonena vyjadruje podobnost’ spolocenstiev, ktoria mozno
zistit' podla Zivotnych foriem ekologickych alebo taxonomickych skupin (TRNKA et al.
2006). Takuto podobnost’ dominancie mozno vypocitat' na zdklade Renkonnenovho cisla zo
vzt'ahu:

dy, dy, d; az d; — dominancie jednotlivych druhov, ktoré su

Re=d1+d2+d3+....di

spolocne pre obe zoocenozy.
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Stupen diverzity podla Shannon — Weavera (d) - druhova rozmanitost’, vyjadruje pomer
po¢tu druhov k poc¢tu jedincov v spolocenstve. Ide o kvantitativnu vlastnost’ kazdého
spolocenstva. Hodnoty indexu diverzity poukazuju na vytvorenie vhodnych podmienok pre
Studovanu populaciu (TRNKA et al. 2006). Na jej vypocet sme pouzili Shannon — Weaverov

vzorec:

pi — pravdepodobnost’, ze jedinec patri druhu i,
'H=-X Pi lngpi

pi=Ni/ N vyjadruje podiel poctu jedincov ktoréhokol'vek

druhu a poctu vsetkych jedincov tvoriacich zoocenozu.
Na zaklade vypocitanych hodndt diverzity méZzeme hodnotit’ vhodnost’ prostredia
spolocenstiev nasledovne:
* hodnoty pod 1,0 — prostredie je ekologicky neunosné, s negativnym vplyvom
antropogeénnych faktorov,
* hodnoty 1,1 — 1,5 — prostredie je za hranicou ekologickej unosnosti spolocenstiev,
* hodnoty 1,51 — 2,0 — prostredie je ekologicky vyrovnané,

* hodnoty nad 2,0 — prostredie je stabilizované bez vyraznych antropogénnych vplyvov.

Charakteristika Studijnych ploch
Na skiimanom Uzemi sme v blizkosti obce Stara Bystrica — Skrizelné (Kysuce, SZ
Slovensko) vybrali dve stanovistia (A - les, B - luika). Obe stanovistia su od seba vzdialené asi
300 m a nachadzaja sa v nadmorskej vySke 496 m. n. m. v smrekovo — jedlovom lese. Terén
ma prevazne hornaty charakter, ktory stupnovite klesa az k tidoliu rieky Bystrice. Jeho flySové
podlozie je vplyvom dlhotrvajicich dazd’ov nachylné k svahovym pohybom. V danej lokalite
sa vyskytuji prevazne lesné a horské kamenisté pddy, ¢o ma priamy vplyv na kvalitu pdody.

Na obrazku I je znazornené skimané Uizemie s vyznac¢enim jednotlivych stanovist.

Obrazok 1: Orientacna mapa stanovist

Legenda:

A- Stanoviste A
B- Stanoviste B
Mierka: 1:15 000
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Stanoviste A (lesny biotop) lezi vo vnutri lesa, juzne od rieky Bystrica vo vzdialenosti
asi 200 m, v blizkosti Lysinského potoka (Obrazok 2). Z drevin tu dominuje smrek obyc¢ajny
(Picea excelsa), jedla biela (Abies alba), borovica lesnd (Pinus silvestris), ojedinele buk
(Fagus sp.) a javor (Acer sp.). V krovinnej etazi su zastupené prevazne brusnica ¢ucoriedkova
(Vaccinium myrtillus), ostruzina malinova (Rubus idaeus) a ostruzina cernicova (Rubus
fruticosus). V blizkosti Lysinského potoka sa nachiddza aj brehova vegetacia, tvorena

predovsetkym jelSou sivou (A/nus incana) a porastami vib (Salix sp.).

Stanoviste B (podhorska lika) vytvéara ekoton na okraji lesa, kde susedi s lukou. Luka
sa v sucasnosti neobhospodaruje a preto zarasta na ukor existencie vzacnych druhov rastlin
tradvnatymi porastami (Obrdzok 3). Na tomto stanovisti okrem smrekov (Picea sp.) prevlada
krovinna vegetacia: slivka trnkova (Prunus spinosa), hloh obyCajny (Crataebus laevigata),
lieska obyc¢ajna (Corylus avellana), ruza Sipova (Rosa canina), drient oby€ajny (Cornus mas).
Oblast’ je chudobna na kvitntice byliny, dominuju prevazne psicové porasty (Nardus sp.) trav,
ako psincek obyCajny (Agrostis tenuis), hrebienka obycajnd (Cynosurus cristatus), tomka
vonava (Anthoxanthum odoratum) a kostrava ¢ervena (Festuca rubra). Z chranenych druhov
rastlin sa tu vyskytuje mecik obyCajny (Gladiolus communis), vstava¢ muzsky (Orchis

mascula) a vstavaCovec Fuchsov (Dactylorhiza fuchsii).

Obrazok 2: Stanoviste A sa nachddzalo Obrazok 3: Stanoviste B tvorilo hranicu
v lesnom biotope s prevahou smrekovych medzi ekotonmi podhorskej luky
drevin (foto: L. Sumska) a smrekového lesa (foto: L. Sumska)
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Vysledky

Pocas entomologického vyskumu realizovaného v roku 2011 sme ziskali z oboch
stanovist’” 747 ex. chrobakov (Tabulka I). Kvantitativne bohatSie sa ukazalo stanoviste A
(lesny biotop), kedy sme ziskali 385 ex. (51,5 %) chrobakov. Na stanovisti B (podhorska
luka) sme ziskali 362 ex. (48,5 %). Zistené jedince patria k 28 druhom zo 6 celadi.
Z kvantitativneho zastlipenia jedincov v ¢el'adiach mé prevahu ¢elad” Carabidae 544 ex. (72,8
%), Geotrupidae 133 ex. (17,8 %) a Silphidae 45 ex. (6,0 %). Ostatné Celade su zastupené
niz§im poctom jedincov. Poctom druhov bola najpocetnejsia ¢elad: Carabidae 19 sp. (67,8
%) a Silphidae 4 sp. (14,3 %). Ako vyplyva zo zastupenia druhov v ¢el'adiach, v spolocenstve
chrobédkov prevladaju ¢elade s niz§im poctom druhov (Tabulka I). Pre obe stanovistia (les vs.
luka) st spolo¢né Celade Carabidae, Geotrupidae, Silphidae a Staphylinidae. Zistili sme, Ze
celad’ Scolytidae je typickd pre stanoviste A (les), pricom na lu¢nom stanovisti (B) dana
celad’ nebola zistend. Naopak celad’ Elateridae sme evidovali v li¢nom prostredi (B)
anebola zistend v lesnom biotope (A). Pritomnost ¢i nepritomnost’ spomenutych dvoch
celadi moze byt ovplyvnend nadbytkom, resp. nedostatkom abiotickych alebo biotickych
vplyvov prostredia. Prave larvy z ¢el'ade Elateridae - ,,drotovce “ su viazané svojim vyvinom
na korienky trav a bylin, ktoré boli v hojnom pocte pritomné predovSetkym na stanovisti
lu¢neho charakteru (B). Podobne ilarvy ¢elade Scolytidae su ovplyvnené svojou fidelitou
(vyvinovou viazanost'ou) na smrekové porasty (Picea sp.), ktoré st hojné predovsetkym vo

vyssich horskych polohach, akym je skimané stanoviste A (les).
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Tabul’ka 1: Zistené celade s poctom jedincov, druhov a ich dominancia na stanovistiach
v roku 2011
Table 1: Systematic review of families with number of individuals, species and their dominance

in the stands in 2011

Stanoviste A B Celkom
CePad’ N D % S D % N | p% S D% N |[p% S D %
Carabidae 290 | 753 16 | 66,6 | 254 | 702 16 | 727 | 544 | 728 ] 19 | 678
Silphidae 31 8,1 4 16,7 14 3,9 3 137 | 45 6,0 4 14,3
Geotrupidae 49 12,7 1 42 84 | 232 1 45 | 133 | 178 1 3,6
Staphylinidae 7 1,8 2 8,3 4 1,1 1 45 11 1,5 2 7,1
Elateridae - - - - 6 1,6 1 45 6 0,8 1 3,6
Scolytidae 8 2,1 1 42 - - - - 8 1,1 1 3,6
Spolu 385 | 100,0] 24 | 100,0] 362 | 1000] 22 | 100,0] 747 | 100,0] 28 | 100,0

Legenda: N - pocet jedincov, D% - dominancia, S - pocet druhov

Okrem kvantitativno-kvalitativneho rozboru sme stanovili hodnoty druhovej
dominancie ana zaklade ktorej sme zistené druhy zadelili do kategorii dominancie. Zo
zadelenia druhov do jednotlivych kategorii dominancie (7abulka 2) vyplyva, Ze v roku 2011
na stanovisti A do eudominantnej kategorie patria 3 sp. (12,6 %), dominantnej 5 sp. (22,9 %)
a subsubdominantnej 6 sp. (25,0 %). Recedentni a subrecedentnu kategériu zastupuje
rovnaky pocet druhov - 5 sp. (20,8 %). Podobne aj na stanovisti B tvoria eudominantnu
kategoériu 3 druhy (13,6 %). Ostatné kategérie dominancie su zastupené s nasledovnym
poctom druhov: dominantna trieda: 2 sp. (9,1 %), subdominantna 9 sp. (40,9 %), recedentna 5

sp. (22,8 %) a subrecedentnd 3 sp. (13,6 %).
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Tabul’ka 2: Pocet druhov v kategoriach dominancie na stanovistiach v roku 2011

Table 2: Number of species in categories of dominance in the stands in 2011

Kategoria dominancie
StanoviSte
ED D SD R SR Celkom

3 5 6 5 5 24
A
% 12,6 20,8 25,0 20,8 20,8 100,0
B 3 2 9 5 3 22
% 13,6 9,1 40,9 22,8 13,6 100,0

Kategorie dominancie: ED — eudominantna, D — dominantna, SD — subdominantna,
R —recedentna,SR — subrecedentna

Zo ziskanych hodn6t deminancie druhov (Tabulka 3) vyplyva, ze najvyssie hodnoty
dominancie mali vroku 2011 eudominantné druhy (ED) ako Carabus linnei (14,7 %)
a Pterostichus burmeisteri (15,0 %) z ¢elade Carabidae a druh Geotrupes stercorarius (17,8
%) zcelade Geotrupidae. V kategérii dominantnych druhov (D) evidujeme z Celade
Carabidae: Abax parallelepipedus (5,9 %), Carabus glabratus (6,2 %) a Pterostichus niger
(5,1 %). Kategoriu subdominantnych druhov (SD) reprezentuju z ¢elade Carabidae: Carabus
cancellatus (2,4 %), C. violaceus (4,4 %) a Cychrus caraboides (3,2 %) a z ¢el'ade Silphidae
druhy Necrophorus vespillo (2,8 %) a Phosphuga atrata (2,3 %). Ostatné druhy chrobakov
boli zastipené v recedentnej (R) a subrecedentnej kategorii (SR), ktorych hodnota dominancie
dosahovala najniZsie hodnoty (D < 1). Systematicky prehl’ad ziskanych chrobékov dopiame i
cenologickou charakteristikou. Z cenotickych znakov sme sa zamerali na indika¢ni hodnotu
Studovaného uzemia a na bionomickl charakteristiku koloepterocendz. Oba cenotické znaky
blizsie poukazuju na vztah jednotlivych druhov chrobakov k Studovanému tizemiu a zaroven
stanovuji nevyhnutné limity pre zachovanie podmienok vyznamnych spoloCenstiev radu
Coleoptera v danom biotope. Tieto kategorie koresponduju s Gdajmi v praci od HURKU

(1996), ale aj s vysledkami vlastnych pozorovani.

Zo zadelenia druhov chrobdkov do jednotlivych indikacnych hodnét vyplyva, ze v ich
druhovom spektre vzhl'adom na charakter prostredia, prevlddaji mezofilné chrobdaky. 1de
o typické druhy osidl'ujuce takmer vyhradne lesné spoloCenstvd s mierne vlhkou klimou,

pripadne mokrade alebo i vlhké pasienky. K mezofilnym druhom sme zaradili vSetky
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chrobaky zo ziskanych celadi Carabidae, Silphidae, Geotrupidae, Staphylinidae, Elateridae
a Scolytidae, pricom sme evidovali aj jediny xerofilny druh Cymindis humeralis z elade
Carabidae, ktorého vyskyt je spojeny s lokalitou podhorskej luky (stanoviste B), ktora
indikuje suchy, teply a slne¢ny aspekt Studovanej lokality (Tabulka 3).

Na zaklade bionomickej charakteristiky, priradenej k jednotlivym druhom chrobakov
skumanej oblasti, (7Tabulka 3) mozno konStatovat, Ze prevaznd vicSina zistenych druhov
osidl'uje vyssie horské polohy. Oznacujeme ich ako silvikoly. Ich taziskom rozSirenia je
prevazne jedlovo-bukovy az smrekovy vegetaény stupeil. Ich prevaznll vacSinu tvoria najmé
druhy z ¢elade Carabidae: Carabus hortensis, C. intricatus a vzacne druhy ako C. auronitens
a Pterostichus oblongopunctatus. V nizsich a strednych horskych polohach, najmi v bukovom
vegetatnom stupni, maju t'azisko svojho rozsirenia silvikoly, ktoré reprezentuju druhy: P.
burmeisteri, Abax parallepipedus, C. glabratus; Cychrus caraboides, Molops piceus
a ojedinely druh znami svojou vel'kostou C. coriaceus, rozsireny najmé v nizsich teplejSich

polohach.

Cast’ ziskanych druhov presahuje tizemie skiimanej lokality a si pomerne zastiipené
nielen v horskej oblasti, ale vyskytuju sa aj v pahorkatinach, niZinach, ich ¢asty vyskyt je i na
poliach a zahradach. Ide o tzv. ubiquistické druhy chrobdkov, ktoré osidl'ujii najroznejSie
typy biotopov. V skiimanej lokalite sme zaznamenali ubiquistov, ktoré reprezentuju druhy ako
Pterostichus vulgaris, P. niger, Poecilus versicolor, Carabus cancellatus, C. violaceus, C.

convexus, a vzacny druh Poecilus cupreus.

Popri bioindikaéne vyznamnych druhoch z ¢elade Carabidae sa ojedinele objavili
druhy néro¢nejsie na substrat, mikroklimu, ¢i kvalitu prostredia. Na podnu humusovi vrstvu
v niz8ich polohach sa viaze humikolny druh Staphylinus caesareus z cel'ade Staphylinidae.
Na miestach bohatych na odumretti organickt hmotu evidujeme aj kadaverikolné druhy
z ¢el'ade Silphidae ako Necrophorus humator, Oeceoptoma thoracica Necrophorus vespillo a
Phosphuga atrata. Zaznamenany bol i ojedinely vyskyt pratikolnych druhov, viazanych na
lu€ny biotop. Patri sem jediny evidovany druh Geotrupes stercorarius z ¢el'ade Geotrupidae a
vzacne sa vyskytujuce druhy, ako Cymindis humeralis z ¢elade Carabidae, Philonthus
decorus z celade Staphylinidae a Lacon murinus z ¢elade Elateridae. Podobne evidujeme
aj niekol’ko exemplarov druhu Ips typographus z ¢elade Scolytidae. 1de o kortikolny druh,

ktory sa viaZe na koru tunajSich smrekovych porastov.
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Tabulka 3: Systematicky prehlad zistenych celadi a druhov chrobdkov ich cenotické znaky a dominancia

Table 3: Systematic review of families and species of beetles and their cenotic characteristics and dominance

Rok 2011
Pocet jedincov na stanovistiach v jednotlivych mesiacoch Celkom Cenotické znaky
Taxonomicka skupina, taxén v A VI VII VIII IX
A|lBJA|[BlA|[B]JA|[B]JAa|[B]A|B N | KD% IH BH
Carabidae
Abax parallelepipedus (PILLER ET M., 1783) - 2 2 8 11 6 2 4 3 - 2 4 44 59D MF SK
Carabus auronitens FABRICIUS, 1792 - - 1 - 2 1 - - - - - - 4 0,5 SR MF SK
Carabus cancellatus ILLIGER, 1798 1 1 2 3 - 4 2 3 - 1 - - 18 2,4 SD MF UQ
Carabus convexus FABRICIUS, 1775 - - - - - 3 - 4 - 1 - - 8 LIR MF uQ
Carabus coriaceus LINNAEUS, 1758 - - 1 - - 2 1 1 - 2 - 2 10 1,3R MF SK
Carabus glabratus PAYKULL, 1790 - 4 5 6 11 8 7 2 1 - 2 - 46 62D MF SK
Carabus hortensis LINNAEUS, 1758 - - - 2 - 3 - - 1 - 1 9 1,2R MF SK
Carabus intricatus LINNAEUS, 1761 - 1 2 1 2 - 2 - - 1 1 2 12 1,6 R MF SK
Carabus linnei PANZER, 1810 - - 12 | 15 23 19 10 8 4 5 5 4 110 14,7 ED MF SK
Carabus violaceus LINNAEUS, 1758 2 2 3 - 4 6 4 2 3 2 3 1 33 4,4 SD MF UuQ
Cychrus caraboides LINNAEUS, 1758 - - - - 7 3 3 5 3 2 - - 24 3,2 SD MF SK
Cymindis humeralis (FOURCROY, 1785) - - - 3 - 2 - 3 - - - - 8 1LIR XF PK
Molops piceus (PANZER, 1793) 4 - 6 - 9 - 3 - - 2 3 - 30 4,0 SD MF SK
Poecilus cupreus (LINNAEUS, 1758) - - 2 - 1 - - - - - - - 3 0,4 SR MF UuQ
Poecilus versicolor (STURM, 1824) 2 - 3 - 4 - 4 - 2 - 1 - 16 2,1 SD MF UuQ
Pterostichus burmeisteri HEER, 1841 9 - 10 | 21 16 22 14 8 2 4 2 4 112 15,0 ED HF SK
Pterostichus oblongopunctatus (FABRICIUS, 1787) R N - N 3 N N - 2 B R B 5 0.7 SR MF SK
Pterostichus niger (SCHALLER, 1783) - - 4 4 5 6 5 2 3 2 3 3 38 51D HF UuQ
Pterostichus vulgaris (LINNAEUS, 1758) - - 2 - 6 2 2 2 - - - 14 1,9R MF UuQ
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Rok 2011
Pocet jedincov na stanovistiach v jednotlivych mesiacoch Celkom Cenotické znaky
Taxonomicka skupina, taxon v Vv VI VII VIII IX X

A|BJ]A|B A B A|(BJA|BJA|BJ]JA|B N KD% IH BH
Silphidae
Necrophorus humator OLIVIER, 1790 - - - - 2 1 - - - - - - - - 3 0,4 SR MF KK
Necrophorus vespillo (LINNAEUS, 1758) - - 5 - 6 4 3 - - - 3 - - - 21 2.8 SD MF KK
Oeceoptoma thoracica (LINNAEUS, 1758) - - - - 4 - - - - - - - - - 4 0,5 SR MF KK
Phosphuga atrata (LINNAEUS, 1758) 3 - - 4 - 3 2 - - 1 3 - - 1 17 2,3SD HF KK
Geotrupidae
Geotrupes stercorarius (LINNAEUS, 1758) - 4 6 14 16 24 8 13 6 11 9 13 4 5 133 | 17,8 ED MF PK
Staphylinidae
Staphylinus caesareus (CEDERHJELM, 1798) - - - 2 3 2 - - - - 2 - - - 9 12R MF HK
Philonthus decorus (GRAVENHORST, 1802) - - - - 2 - - - - - - - - - 2 0,3 SR MF PK
Elateridae
Lacon murinus (LINNAEUS,1758) - - - 3 - 2 - - - - - 1 - - 6 0,8 SR MF PK
Scolytidae
Ips typographus (LINNAEUS, 1758) 2 - 3 - - - - - 3 - - - - - 8 LLIR MF KK

Spolu 23 | 14§69 (86 | 137 | 123 1 72 | 59 | 32 | 35139 (3513 | 10| 747 100,0

Legenda: 4, B - studijné plochy; N — pocet ziskanych jedincov, IV — X — april — oktober v roku 2011
KD — kategorie dominancie: ED — eudominantnd, D — dominantnd, SD — subdominantna, R — recedentnd, SR — subrecedentnad,
IH — indikacna hodnota: XF — xerofil, MF — mezofil, HF — hygrofil

BH — bionomicka charakteristika: UQ — ubiquist, SK — sylvikol, RK — ripikol, KK — kadaverikol, HK — humikol, FK — fungikol, PK — pratikol, AK
— arborikol
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Zistili sme aj ohrozené a zakonom chranené druhy z cel'ade Carabidae: Carabus
auronitens, C. linnei a C. glabratus. Okrem ich zoogeografického rozsirenia uvadzame aj

vyskyt a pocet jedincov na jednotlivych stanovistiach v mesiacoch kalendarneho roka.

Carabus auronitens (FABRICIUS, 1792)

Ohrozeny eur6psky montanny druh. RozSireny je tiez

v juhozépadnej a severnej Europe. V SR je hojne zastupeny
najmé vo vysokohorskych oblastiach (Nizke Tatry, Vel'ka
Fatra, Malé Fatra, Vihorlat). Ako horsky dravy druh ma

vyznam pri regulacii lesnicky Skodlivych druhov hmyzu. Foto: Stanislav Krej¢ik, 2002
2011/A-V, VI 3 ex. (0,8 %)
2011/B-VI 1 ex. (0,3 %)

Carabus glabratus (PAYKULL, 1790)

Europsky lesny druh rozSireny v severne a vychodnej
Eurdpe, miestami jeho vyskyt zasahuje az na severozapadny
Sibir. V SR je hojne zastipeny v lesnych pahorkatinach,
v horach avystupuje az do alpinskej zony (Slovenské
Rudohorie, Vysoké Tatry, Nizke Tatry, Velka Fatra,
Muréanska Planina, Vihorlat). Ako jeden z hojnych druhov

bystrusiek je uZitocnd najmd pri hubeni premnoZenych

Skodcov, preto si vyZaduje ochranu. Foto: Roman Ravas, 2010°
2011/A-V, VI, VII, VIII, IX 26 ex. (6,7 %)
2011/B-1V, V, VI, VII 20 ex. (5,5 %)

Carabus linnei (PANZER, 1810)

Hojny horsky druh, ktory obyva horstva strednej Europy, do
nadmorskej vysky asi 1000 m (Alpy, Sudety, nemecké
Stredohorie). V SR je typicky pre lesy rozsiahlych horskych
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masivov (Pohronsky Inovec, Mala Fatra, Velka Fatra, Beskydy, Karpaty). Druh si zasluhuje

ochranu pre udrZiavanie rovnovahy v biocenézach (Foto: Radek Sejkora, 2008

2011/A-V, VI, VII, VIII, IX, X 57 ex. (14,8 %)
2011/B-V, VI, VII, VIIL, IX, X 53 ex. (14,6 %)

Sucastou vyskumu bolo vyhodnotit' sezonnu dynamiku sledovanych jedincov
chrobdkov na jednotlivych stanoviStiach pocas vegetacného obdobia v roku 2011. Priebeh
krivky popula¢nej dynamiky (Graf 1) v roku 2011 ukazuje, ze viditeIny narast poctu jedincov
sa postupne na oboch stanovistiach prejavuje v mesiaci maj (A = 15,5 %, B = 24,1 %), ¢o
predstavuje o 118 jedincov viac ako v predchadzajucom mesiaci (april: A = 4,9 %, B = 5,2
%). Maximum vyskytu chrobédkov pripad4 na mesiac jun, v ktorom sme zaznamenali spolu na
oboch stanovistiach 260 jedincov (34,8 %). Najviac jedincov v junovom zbere pochadzalo
z ¢elade Carabidae (73,4 %) a Scarabaeidae (15,38%). Z prevladajucich druhov maximum
vyskytu dosahuje Carabus linnei (16,1%), Pterostichus burmeisteri (14,6%) z Celade
Carabidae a Geotrupes stercorarius (15,4%) z C¢elade Geotrupidae. Maximum hodnot
v mesiaci jin moéze byt zapri¢inené priaznivymi abiotickymi faktormi prostredia, akymi su
predovsetkym teplota a vlhkost” vzduchu. Nevylucuje sa ani pritomnost druhov chrobdkov
minuloro¢nej generacie. Priebeh krivky méa v mesiaci jal postupne klesajucu tendenciu, ktora
sposobeny nepriaznivymi klimatickymi podmienkami, ako je nizka teplota a trvalé zrazky.
Daldim faktorom moze byt posobenie vnutrodruhovych a medzidruhovych vztahov v
populécii chrobdkov, pritomnost hmyzozravych cicavcov, ¢oho dokazom st ozerky tiel

chrobakov atiez zemné diery. Mierny ndrast nastdva v mesiaci september, spOsobeny

priazhtvymi klimatickymi Graf'1: Sezonna dynamika chrobdkov na stanovistiach

pOdmienkami prOStredia p0 v roku GZaQZ.IIJopuIaéné dynamika chrobakov na stanovistiach v roku 2011

uplynulom chladnejSom pocasi.
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prostredie, bez vyraznejSich antropogénnych vplyvov, ¢oho dokazom je najméd druhova
bohatost populacie bystruskovitych (Carabidae), ktora sa v ramci pocetnosti druhov prejavila
aj vo vyskume v doline Chmura na Kysuciach u VALENCIKA z roku 1978 (Tabulka 3 vs.
Prilohy: Tabulka I).

Druhova identita (1) podla Jaccarda: zistili sme, ze pre Studované lokality bolo
spolo¢nych az 18 druhov chrobakov, z toho 13 druhov z ¢elade Carabidae. Index podobnosti
(identity) druhov medzi jednotlivymi stanovistami (les vs. [luka) mal pomerne vysoku
hodnotu (In = 64,3 %), ¢o poukazuje na podobnost sledovanych lokalit. Zarovenn mozno
konstatovat,, Ze podobnost’ druhového spektra chrobakov na dvoch roéznych stanovistiach je
spdsobend i vhodnym vegetacnym pokryvom, ktory umoziuje migraciu koleopterocendz na

Studovanom tUzemi.

Identita dominancie (Ip) podla Renkonena: pri porovnani dominantnych druhov na
lokalitach les a luka bola zistena pomerne vysoka hodnota identity dominancie (Ip =, 90,7
%), z coho vyplyva zrejma podobnost’ medzi jednotlivymi stanovistami, ¢o sa odrazilo aj
v samotnej hodnote druhovej identity. Obe stanoviskd predstavuju zoocenoticky vyvazené
prostredie, bez vyraznejSieho antropického vplyvu, ¢o zna¢ne ovplyvnilo druhovi bohatost’
chrobakov, najmi z ¢elade Carabidae, ktoré preferujii aj hospodarsky vyuzivané biotopy
s niz§ou nadmorskou vyskou (PETRVALSKY — PETERKOVA, 1996). Ked’7e skiimané
vysokohorské prostredie neoplyva prili§ bohatym spektrom Zivnych rastlin, prevahu tu

nachadzaju predovsetkym dravé a kadaverikolné druhy chrobdkov z ¢el'ade Silphydae.

Hodnotenie diverzity(d) populdcii podla Shannon — Weavera: index diverzity na
jednotlivych stanovistiach bol vyhodnoteny s nasledovnymi hodnotami (da = 5, 5; dg = 4, 4).
Vyssia hodnota diverzity bola zaznamenana na stanovisti A (les), ktord poukazuje, Ze prave
na tejto lokalite bol zisteny najvacsi pocet druhov. Les svojimi biotickymi a abiotickymi
faktormi tak najlepSie vyhovuje zivotnym ndrokom spolocenstva Coleoptera. Ide o lokalitu
umiestnent v strednom horskom pasme, ktord je vtesnom susedstve najroznejSich
spolocenstiev chrobakov, migrujicich nielen z vysSich vegetacnych stupniov, ale i z okolitych
luk a pasienkov. Dokazom toho je pritomnost mnohych montinnych druhov, vlastnych

lesnych druhov a optimélne podmienky tu nachadzaju i tieiomilné a Ciasto¢ne hygrofilné

v
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1 niz8i pocCet zaznamenanych druhov. Zistené druhy st prevazne lesného charakteru, preto sa
domnievame, Ze luka predstavuje len migracné Gzemie na prechod chrobdkov do lesného
ekosystému. Dokazom je inedostatok xerofilnych druhov, ktoré na luke pravdepodobne
nenachddzaji vhodné klimatické a trofické podmienky. Z vypocitanych hodndt diverzity
zaroven vyplyva, ze obe skumané lokality mozZno povazZovat za ekologicky stabilné bez

vyraznych antropogénnych vplyvov.
Diskusia

Pre poznanie fauny chrobidkov na skumanom uzemi v oblasti Kysuc, ma velky
vyznam predov$etkym hodnotny material VALENCIKA (1978), ktory vo svojej vyskumne;
praci v oblasti doliny Chmura v blizkosti kysuckej obce Vychylovka uvadza vyse 200 druhov
zistenych chrobdkov z 34 ¢eladi (Prilohy: Tabulka 1). Z doposial ziskanych udajov absentuje
kvantitativne zastipenie zistenych taxonov v jednotlivych zberoch pocas vegetatného
obdobia vroku 1978. Ztohto obdobia sa potvrdil vyskyt viacerych horskych druhov
ako Carabus irregularis, Pterostichus metalicus, Oreina alpestris, Toxotus cursor, ktorych
pritomnost sme vo vyskume zroku 2011 nezistili. Nizka pocetnost montannych druhov
chrobdkov bola pravdepodobne ovplyvnena metodou zberu, ktora bola realizované s pouzitim
navnady (syr, mdso) v jednomesaénych intervaloch, bez pritomnosti konzerva¢nych latok.
Nasledne VALENCIK (1978) vo svojej praci uvadza obdobne metédu zemnych pasci
s moznostou fixdcie ziskaného entomologického materidlu v zbernych nadobéach na zaklade
roznych konzervacnych latok (formalin, etanol). Z tohto obdobia (1978) evidujeme aj vyskyt
pratikolnych celadi (Chrysomelidae, Elateridae, Curculionidae), ziskanych aktivnou
metodikou zberu (smykanie bylinného porastu), ¢o sa odrazilo aj na celkovej druhovej
skladbe chrobakov viazucich sa svojim vyvinom na kvitntici bylinny porast. Dalej evidujeme
vyskyt viacerych vzacnych, stenotopnych, bioindika¢ne vyznamnych druhov. V zachovalych
biotopoch prirodzenych lesov boli zistené pocetné druhy ako Carabus linnei, C. auronitens,
Quedius laevigatus, Aplatopterus rubens; v zachovalych starych bucindch uvadza C.
coriaceus, Drapetes biggutatus a d’alSie. V pralesovitych porastoch boli zaznamenané citlivé
druhy (Ostoma ferruginea, Thymalus limbatus, Ipidia binotata, Cychramus quadripunctatus)
na akékol'vek antropické zasahy, ktoré v stcasnosti neevidujeme. Za pozoruhodni mozno
povazovat’ archaicki skupinu druhov z ¢elade Serropalpidae, zastipenti druhmi Orchesia
undulata, Abdera flexuosa a Melandrya dubia, ktora ma v sucCasnosti ini taxonomicku
klasifikiciu. Z porovnania udajov, ktoré ziskal VALENCIK (1978), mozno konstatovat, Ze

podobné vysledky v skladbe epigeickych cel'adi a ich dominantnych druhov chrobdkov, boli
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zistené aj v naSom vyskume v lokalite Stard Bystrica — oblast’ Skrizelné z roku 2011. I ked’ st
mnohé druhové spektra publikované VALENCIKOM (1978) takmer totozné so spektrami
ziskanymi v roku 2011, nie su dostatocné fytocenologicky a taxonomicky dokumentované,

aby bolo mozné uplatnit’ podrobné porovnavacie hl'adiska.

Naproti tomu ziskany entomologicky material z roku 2011 obsahoval spolu 747
jedincov zo 6 celadi: Carabidae, Silphidae, Geotrupidae, Staphylinidae, Elateridae
a Scolytidae. Rovnaké &elade uvadza vo svojej praci VALENCIK (1978). Zhoduju sa s nimi
1 cel'ade, ktoré uvadza vo svojej Studii DRDUL (1999), ktory vykondval zber epigeickych
chrobdkov na Hornej Orave v oblasti PR Tisovnica, ktorti predstavovalo lesné raselinisko.
Zudajov tiez vyplyva, ze dominantnou celad’ou vramci spominanych vyskumov je
spoloCenstvo chrobidkov z celade Carabidae. Ziskané druhové spektrd st tak prevazne
mezofilné, horského charakteru, prispésobené najmé chladnej a vlhkej klime. K rovnakym
zaverom dospeli vo svojich vyskumoch VALENCIK (1978) a DRDUL (1999). Kvalitativna
analyza chrobakov tiez ukdazala, ze najviac spolo¢ne zaznamenanych druhov je z Celade
Carabidae: Abax parallelepipedus, Carabus. linnei, C. glabratus, C. violaceus, C. auronitens
C. coriaceus, C. hortensis, C. intricatus, Cychrus caraboides, Molops piceus, Pterostichus
burmeisteri, P. vulgaris, P. oblongopunctatus; menej spolocne zaznamenanych druhov bolo
z Celade Silphidae: Necrophorus vespillo, Oeceoptoma thoracica, Phosphuga atrata,
anajmenej z ¢elade Staphylinidae - Philonthus decorus; z ¢elade Geotrupidae - Geotrupes
stercorarius a z &elade Scolytidae - Ips typographus. VALENCIK (1978) zaroven uvadza
i druhy, ktoré v sucasnosti neboli zistené. Z nich moZzno spomenut’ najmd vzéacne druhy
z Celade Carabidae ako Carabus irregularis, C. nemoralis, C. nitens; absentovali tiez bezné
druhy ako Abax. sexpunctatum, Amara curta, A. familiaris, Bembidion pygmeaum a d’alSie
(Prilohy: Tabulka I). Diverzita apocetnost chrobdkov evidovanych v naSom vyskume
pravdepodobne suvisi s metodou zberu, pri ktorych boli jedince chrobdkov ziskané len
v Sestdilovom obdobi bez pouzitia konzervacnych latok. Nasledne autor z roku 1978 uvadza
aj podstatne vicSie mnozstvo Cel'adi, ktoré obyvaju predovsetkym lucne porasty ako napr.
Cerambycidae, Chrysomelidae, Oedemeridae apod. Ich nepritomnost v prezentovanom
vyskume odovodiiujeme najmé vyberom metodiky zberu, ktorym sme ziskali predovsetkym
epigeicky materidl, bez lokdlneho konzervaéného ucinku. Vyskyt uvedenych pratikolnych
celadi vSak nevylucujeme, nakolko ich pritomnost’ dokazuju samotné larvy chrobdkov z
celade Cerambycidae. Ich vyskyt vo vzorkach sprevadzaji aj humikolné chrobdky z ¢el'ade

Staphylinidae. Zaznamenany bol vyskyt jedinca Staphylinus caesareus, ktory bol najdeny
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na miestach s hnijicou opadankou. Zaujimava je absencia tohto bezného druhu v praci
VALENCIKA (1978) a DRDULA (1999), ktory viak uvadzaji v zozname iné pribuzné druhy
z ¢elade Staphylinidae.

Z vyskumu z roku 2011 evidujeme aj montanne druhy chrobdkov, adaptovanych na
chladnejSie teplotné pomery. ViacSina z tychto mezofilnych druhov zamerne vyhladéava
tienisté alebo vlhké prostredie v blizkosti brehovej vegetacie. Mnohé druhy vyuzivaju pre svoj
ukryt i listovll opadanku na okrajoch lesov, ¢im mozno vysvetlit' pritomnost’ lesnych druhov
v okoli luky. Vplyvom poOsobenia extrémnych mikroklimatickych pomerov tu teplomilné
druhy nenachadzaju takmer Ziadne podmienky na prezitie. Zisteny bol aj jediny xerofilny
druh z ¢elade Carabidae — Cymindis humeralis, zaznamenany na li¢nom biotope, ktory sa
doposial’ nespomina v Ziadnej zo $tadii okolitého prostredia. VALENCIK (1978) vo svojej
praci uvadza tiez niektoré hydrofilné¢ druhy z elade Hydrophilidae, ako st Cercyon
impressus a Cercyon ustulatum (Prilohy: Tabulka I). V ramci vyskumu z roku 2011 nebola
ich pritomnost’ v blizkosti Lysinského potoka zistend. Ich vyskyt vSak nemozno vylucit'.
Zaujimava je iabsencia hydrofilnej bystrusky Carabus variolosus, ktorej pritomnost sa
nepreukazala ani v jednom zo spominanych vyskumov. Rovnako absentuje iv praci od

DRDULA (1999) z oravského prostredia.

Za zaujimavy nalez v zemnej pasci povazujeme 1 pritomnost’ kortikolného druhu Ips
typographus z Cel'ade Scolytidae. 1 ked’ pocet ndjdenych exemplarov nebol prili§ vysoky (8
ex.) a druh bol zaradeny do recedentnej skupiny, v skutocnosti patri medzi najobavanejSich
Skodcov tunajSich smrekovych porastov. Poskodzovanim smrekovej kory sposobuje
jeho vyskytu na sledovanom tzemi st zavrtové otvory na kmeni, hrdzavohnedé drvinky,
vyron zivice v mieste zavrtu, farebné zmeny ihli¢ia ¢i odlupena kora stromov. V neposlednom
rade na vyskyt lykokazného hmyzu poukazujl aj rozmiestnené feromonové lapace v blizkom
okoli. Na jeho pritomnost’ v kysuckych lesoch upozoriiuje vo svojej praci isamotny
VALENCIK (1978) a nasledne v smrekovych lesoch Hornej Oravy aj DRDUL (1999). Na
zaklade uvedenej analyzy spoloCenstva Coleoptera mozno konStatovat, Zze Studované
ekosystémy poskytuji svojimi vlastnostami vhodné podmienky predovSetkym pre druhy
horského charakteru, najmd z celade Carabidae. Ked'Ze rozdiel medzi spolocenstvom
v lesnom a spolo€enstvom v li€nom ekosystéme nebol vel'mi vyrazny, domnievame sa, Ze
lucny biotop predstavoval len prechodné migratné tizemie pre horské druhy chrobakov.

Predpokladom toho je i mensia hustota porastu a zachovanie krovinnej a bylinnej vrstvy s
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priblizne rovnakou priestorovou Struktirou na oboch lokalitach. Zarovenn mozno konstatovat’,
ze obe vybrané lokality v Starej Bystrici sa vyznaCuju stabilitou bez vyraznejSieho

antropogénneho vplyvu, ktoré udrzuju populaciu v primeranom rovnovaznom stave.
Suhrn

Pocas vegetacného obdobia (2011) sme sledovali spoloCenstva chrobakov lesného
biotopu v blizkosti kysuckej obce Stara Bystrica (SZ Slovensko). Metdédou zemnych pasci
sme ziskali 747 ex. chrobdkov. Zistené jedince patria k 28 druhom zo 6 ¢eladi. Prevahu
jedincov mali ¢el'ade: Carabidae 544 ex. (72,8 %), Geotrupidae 133 ex. (17,8 %) a Silphidae
45 ex. (6,0 %). Druhy s najvyssou hodnotou dominancie boli: Geotrupes stercorarius (17,8
%), Pterostichus burmeisteri (15,0 %) a Carabus linnei (14,7 %). Zo vzacnych druhov sa
vyskytovali: Carabus auronitens, C. linnei a C. glabratus. Pre zistené druhy v systematickom
prehl'ade (Tabulka ¢. 3) poddvame indika¢ni hodnotu, zadelenie druhov do bionomickych
kategorii, pocet jedincov, mesiac zberu a sumdrnu abundanciu. Pre stanovenie podobnosti
skimanych stanovist’ (lesny biotop, horska lika) sme pouzili Standardné indexy druhovej
podobnosti, index identity dominancie a index diverzity, ktoré poukazuju na ekologicku

stabilitu Studovaného prirodného prostredia.

Zusammenfassung

Kvasniéik, R. — Sumskd, L.: Die Gemeinschaft derKifer (Coleoptera) der Wald in einem
Biotop in der Nahe Dorf Stara Bystrica - SkriZelné (Kysuce, NW Slowakei).

Wdhrend der einjihrigen Vegetationsperiode (april - oktober) des Jahres 2011 beobachteten
wir Kdfergemeinschaftern auf einer Wald in einem Biotop in der Nahe Dorf Stara Bystrica
(Kysuce, NW Slowakei). Dort gewannen wir 747 Einzelkdfer. Die festgestellten Einzelkdfer
gehoren zu 28 Arten von 6 Familien. Die Uberzahl hatten folgende Familien: Carabidae 544
Ex. (72,8 %), Geotrupidae 133 Ex. (17,8 %) und Silphidae 45 Ex. (6,0 %). Beziiglich der
Anzal der Einzelkifer dominierten die Arten: Geotrupes stercorarius (17,8 %), Pterostichus
burmeisteri (15,0 %) und Carabus linnei (14,7 %). Von den seltenen Arten stellten wir
folgende fest: Carabus auronitens, C. linnei a C. glabratus. Fiir die erhobenen Arten im
systematischen tiberblick (Tabelle 3) geben wir den Indikationswert, die Einteilung der Arten
in die bionomischen Kategorien, die Anzahl der Einzelkdfer, den Erhebungsmonat und die
summarische Abundanz an, die auf die okologische Stabilitit der untersuchten natiirlichen

Umgebung zu zeigen.
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Prilohy

Tabul’ka 1: Komparativny prehlad zistenych celadi a druhov chrobakov v minulom obdobi

(VALENCIK, 1978).

Table 1: The comparative overview of the identified families and species of beetles
in the previous period (VALENCIK, 1978).

Taxonomicka skupina/taxén

Carabidae Abax parallelepipedus, A. ovalis, Anchomenus dorsale, A. sexpunctatum, Amara familiaris A. curta, Bembidion
pygmeaum, B. geniculatum, B. quadrimaculatum, B. lunulatum, B. millerianum, B. deletum, B. bipunctatum,
B. decorum, Carabus absoletus, C. irregularis, C. glabratus , C. scheidleri, C. linnei, C. nemoralis, C. nitens,
C. obsoletus, C. scabriusculus, C. violaceus, C. auronitens, C. coriaceus, C. hortensis, C. intricatus,
Cychrus caraboides, Leistus piceus, Molops piceus, Nebria fuscipes, Notiophilus rufipes, Pterostichus aethiops,
P. anthracinus, P. metallicus, P. morio, P. ovoideus, P.burmeisteri, P.melanarius, P.oblongopunctatus, P. pilosus,
Stomis pumicatus, Trechus quadristriatus, T. pulchelus, T. splendens, T. latus

Hydrophilid, Cercyon impressus, C. ustulatum

Silphidae Necrophorus vespilloides, Oeceoptoma thoracica, Phospuga atrata.

Leptinidae Leptinus testaceus

Leiodidae Anisotoma humerale

Staphylinidae Aleochara sparsa, Anthophagus omalinus, Ocypus macrocephalus, Ontholestes tessellatus, Philonthus decorus,
P. politus, Quedius plagiatus, Q. laevigatus, Q. nitipennis, Stenus tarsalis, Xantholinus tricolor,

Pselaphidae Bythinus macropalpus, Reinchenbachia haematica

Lucanidae Sinodendron cylindricum

Geotrupidae Geotrupes stercorosus, G. vernalis,

Scarabaaeid, Aphodius corvinus, Cetonia aurata, Trichius fasciatus,

Byrrhidae Cytilus sericeus

Cantharidae Cantharis albomarginata, Cantharis fusca, Podabrus alpinus, Pygidia denticolis, Rhagonycha fulva,

Eucnemidae Drapetes biguttatus

Elateridae Athous niger, A. haemorrhoidalis, Ampedus balteatus, A.nigrinus, Cidnopus parvulus, Corymbites pectinicornis,
Corymbites virens, Denticollis linearis, Dalopius marginatus,

Lycidae Aplatopterus rubens

Anobiidae Dryophilus pusillus, Ptilinus pectinicornis,

Ostomidae Ostoma ferruginea, Thymalus limbatus,

Limexylidae Hylecoetus dermestoides

Nitidulidae Cychramus quadripunctatus , Ipidia qudrinotata, Pocadius ferrugineus,

Cucujidae Silvanus unidentatus, Uleiota planata

Endomychidae Endomychus coccineus, Mycetina cruciata, Sphaerosoma pilosum

Colydidae Coxelus pictus

Cerolynidae Cerylon histeroides, C. fagi

Coccinellidae Adalia bipunctata, Anatis ocellata, Aphidecta obliterata, Calvia decemguttata, Coccinella septempunctata,
Myrrha octodecimguttata, Propylaea quattuordecimpunctata, Semidalia notata

Serropalpidae Abdera flexuosa, Melandrya dubia, Orchesia undulata

QOedemeridae Anoncodes fulvicollis, Oedemera subulata

Pyrochroidae Pyrochroa coccinea

Salpingidae Salpingus ruficollis, Vincenzellus ruficollis

Tenebrionidae Boletophagus reticulatus, Corticeus unicolor, Uloma culinaris

Curculionidae Alophus triguttatus, Apion miniatum, Balanobius salicivorus, Bytiscus betulae, Ceutorrhynchus obstrictus,
Cidnorrhinus punctiger, C. quadrimaculatus, Donus ovalis, D. velutina, Hylobius abietis, Liophloeus lentus lentus,
Liparus glabrirostris, Otiorrhynchus corvus, O. equestris, O. fuscipes, O. laevigatus, O. multipunctatus, O. niger,
O. salicis, O. morio, O. scaber, O. ligustici, Phyllobius calcaratus, P. calcaratus, P. calcaratus, Polydrossus
atomarius, P. impar, Sitonia flavescens, S. suturalis

Chrysomelidae Altica oleracea, Clytra quadripunctata, Cryptocephalus moraei, C. octopunctatus, C. transiens, Dlochrysa
fastuosa, Galeruca tanaceti, Gastrophysa viridula, Hippuriphila modeeri, Hydrothassa glabra, Chrysolina polita,
Ch. bifrons, Ch. varians, Oreina intricata, O. alpestris, Crepidodera aurata, Chrysochus asclepiadeus, Lochmaea
caprae, Luperus pinicola , Orsodacne cerasi, Goniomena pallida carpathica, G. viminalis, Phratora vitellinae,
Plateumaris consimilis

Cerambycidae Dinoptera collaris, Carilia virginea, Pachytodes cerambyciformis, Stictoleptura scutellata, Anastrangalia dubia,
A. sanguinolenta, Leptura rubra , Pachyta quadrimaculata, Pidonia lurida, Rhagium inquisitor, R.mordax,
Strangalia maculata, Strangalia nigra , Pedostrangalia pubescens, Isarthron castaneus, Oxymirus cursor

Scolytidae Ips typographus, Xylocleptes autographus

Attelabidae Deporaus betulae
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